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Regeste
Ordonnance de non-entrée en matiére (faux dans lestitres, escroquerie) | Procédure pénale

Erwagungen

E.1

La cour cantonale a déclaré le recours cantonal irrecevable au motif qu'il ne satisfaisait pas
aux exigences de motivation posées par |' art. 385 a. 1 CPP . Elle aestimé que les
arguments développés par |e recourant dans son mémoire de recours ne se référaient pas -
du point de vue factudl - aux ééments invoqués dans les plaintes pénales; en outre, elle a
reproché au recourant de n'avoir fait aucunement référence al'ordonnance de non-entrée en
matiere. Le dispositif de cette décision fait état d'uneirrecevabilité. " Par surabondance”, la
cour cantonale a cependant analyse le bien-fondé des accusations du recourant et gjouté que
lathése selon laguelle B. aurait substitué en 2010 des documents falsifiés a des
documents originaux, documents falsifiés que le recourant aurait lui-méme produits en
justice sans sen rendre compte, était dépourvue de toute crédibilité. Elle a conclu son
analyse en déclarant que, " méme sil était recevable, le recours ne pouvait étre que rejeté .
Lacour cantonale est ainsi, de facto , entrée en matiere sur le recours du recourant, ce
dernier ayant d'ailleurs formulé des griefs de fond devant le Tribunal fédéral. Partant, il
apparait expédient de considérer que la cour cantonale est entrée en matiére sur le recours
cantonal et qu'elle arejeté celui-ci, ce qui rend sans objet les griefs du recourant tirés de la
violation del" art. 385 CPP (cf. dans e méme sens arrét 6B_1063/2018 du 26 novembre
2018 consid. 1).

E.2

[l convient dés lors d'examiner si le recourant alaqualité pour recourir sur le fond au
Tribunal fédéral contre |'arrét attagué.

E.21

Selonl'art. 81 a. 1let. aet b ch. 5LTF, lapartie plaignante qui a participé ala procédure de
derniére instance cantonal e est habilitée a recourir au Tribunal fédéral, si la décision
attaquée peut avoir des effets sur le jugement de ses prétentions civiles. Constituent de telles
prétentions celles qui sont fondées sur e droit civil et doivent en conséquence étre déduites
ordinairement devant les tribunaux civils. Il sagit principalement des prétentions en
réparation du dommage et du tort moral au sensdesart. 41 ssCO ( ATF 141 1V 1 consid.
1.1p.4). Envertudel'art. 42a. 1 LTF, il incombe ala partie recourante d'alléguer les
faits qu'elle considere comme propres a fonder sa qualité pour recourir. Lorsque le recours
est dirigé contre une décision de non-entrée en matiére ou de classement de I'action pénale,
la partie plaignante n'a pas nécessairement déja pris des conclusions civiles. Quand bien
méme la partie plaignante aurait déja déclaré des conclusions civiles (cf. art. 119 al. 2 let. b



CPP), il n'en reste pas moins que le procureur qui refuse d'entrer en matiére ou prononce un
classement n'a pas a statuer sur |'aspect civil (cf. art. 320 a. 3 CPP). Danstous les cas, il
incombe par consequent ala partie plaignante d'expliquer dans son mémoire au Tribunal
fédéral quelles prétentions civiles elle entend faire valoir contre I'intimé. Commeil
n'appartient pas ala partie plaignante de se substituer au ministére public ou d'assouvir une
soif de vengeance, lajurisprudence entend se montrer restrictive et stricte, de sorte que le
Tribunal fédéral n'entre en matiére que sil ressort de fagon suffisamment précise de la
motivation du recours que les conditions précitées sont réalisees, a moins que I'on puisse le
déduire directement et sans ambiguité compte tenu notamment de la nature de I'infraction
aléguée (ATF 1411V 1 consid. 1.1 p. 4).

E.22

En I'espéece, |e recourant expose que la somme de 454'883 fr. 10 allouée aux fonds propres
deB. lors de laliquidation du régime matrimonial des ex-époux faisait en réalité
partie de ses fonds propres a lui, de sorte que cette derniere se serait inddment enrichie de ce
montant. Selon lui, B. aurait induit en erreur le Tribunal d'arrondissement de
Lausanne, respectivement la Cour d'appel civile du Tribuna cantonal vaudois, par la
falsification de documents et par des propos mensongers, notamment eu égard al'origine de
ce montant de 454'883 fr. 10. Il conclut que le préudice subi correspond atout le moinsala
moitié du montant attribué a B. , asavoir lapart aux acquéts qui aurait da lui
revenir adéfaut de rattachement a ses fonds propres. Par cette argumentation, le recourant
expligue suffisamment en quoi consistent ses prétentions civiles, de sorte que la qualité
pour recourir sur le fond doit lui étre reconnue.

E.31

Conformément al' art. 310 al. 1 let. a CPP, le ministére public rend immédiatement une
ordonnance de non-entrée en matiére sl ressort de la dénonciation ou du rapport de police
gue les éléments constitutifs de I'infraction ou les conditions a I'ouverture de I'action pénale
ne sont manifestement pas réunis. Cette disposition doit étre appliquée conformément a
I'adage " in dubio pro duriore". Celui-ci découle du principe de lalégalité (art. 5al. 1 Cst.
etart. 2al. 2 CPPenrelation avec lesart. 319 a. 1 et 324 a. 1 CPP; ATF 138 1V 86 consid.
4.2 p. 91) et signifie qu'en principe un classement ou une non-entrée en matiére ne peuvent
étre prononceés par le ministere public que lorsgu'il apparait clairement que les faits ne sont
pas punissables ou que les conditions a la poursuite pénale ne sont pas remplies. Le
ministere public et I'autorité de recours disposent, dans ce cadre, d'un pouvoir d'appréciation
gue le Tribunal fédéral revoit avec retenue. La procédure doit se poursuivre lorsqu'une
condamnation apparait plus vraisemblable qu'un acquittement ou lorsgue les probabilités
d'acquittement et de condamnation apparaissent équivalentes, en particulier en présence
d'une infraction grave. En effet, en cas de doute sagissant de la situation factuelle ou
juridique, ce n'est pas al'autorité d'instruction ou d'accusation mais au juge matériellement
compétent qu'il appartient de se prononcer ( ATF 143 1V 241 consid. 2.2.1 p. 243; 138 1V
86 consid. 4.1.2 p. 91 et les références citées; arrét 6B_1047/2019 du 15 janvier 2020
consid. 3.1).

E.3.2

Aux termesdel art. 146 al. 1 CP, commet une escroquerie celui qui, dans le dessein de se
procurer ou de procurer a un tiers un enrichissement illégitime, aura astucieusement induit
en erreur une personne par des affirmations fallacieuses ou par la dissimulation de faits



vrais ou |'aura astucieusement confortée dans son erreur et aura de la sorte déterminé la
victime a des actes préjudiciables a ses intéréts pécuniaires ou a ceux d'un tiers.
L'escroquerie au proces constitue un cas particulier d'escroquerie. Elle consiste a tromper
astucieusement le juge aux fins de le déterminer arendre une décision - matériellement
fausse - préudiciable au patrimoine de la partie adverse ou dun tiers (ATF 122 |V 197
consid. 2 p. 199 ss; arréts 6B_844/2020 du 24 mars 2021 consid. 2.3.2; 6B_351/2020 du 25
novembre 2020 consid. 3.3.2; 6B_510/2020 du 15 septembre 2020 consid. 3.3;
6B_751/2018 du 2 octobre 2019 consid. 1.4.3). L'escroquerie au proces tombe sous le coup
del' art. 146 CP moyennant la réalisation de I'ensemble des é éments constitutifs objectifs et
subjectifs de cette disposition. Latypicité se congoit sansréelle particularité (ATF 122 IV
197 consid. 2d p. 203; arrét 6B_751/2018 précité consid. 1.4.3). Lafigure de I'escroquerie
au proces peut étre envisagée, lorsque |'auteur trompe astucieusement le juge lors du proces,
par exemple en produisant de faux documents.

E.33

Par arrét du 25 juillet 2018, la Cour d'appel civile du Tribunal cantonal a définitivement
alloué lasomme de 454'884 fr. 10 a B. . Elle a estimé sur |a base du rapport
d'expertise du 26 octobre 2015 et du complément d'expertise du 13 mars 2016 réalisés par la
notaire G. et des mesures d'instruction menées par celle-ci (notamment
I'interpellation de Me E. au sujet de ce montant et du fait que I'épouse lui avait
demandé le 6 octobre 2008 de le régulariser fiscalement, ce qui avait eu lieu en 2009) que le
montant de 454'884 fr. 10 correspondait a des biens propres de B. . L'expertea
écarté |'acte de donation produit par |e recourant, notamment, pour les motifs qu'elle ne
comprenait pas pourquoi un méme document faisait état alafois d'une donation au
recourant et de I'épargne réalisée par celui-ci, qu'il ne pouvait pas sagir d'un acte
authentique, puisqu'il ne portait pas de sceau, qu'il était inhabituel gu'un document ne soit
pas répertorié dans une minute et qu'elle ignorait Sil sagissait d'un faux. Dans ses plaintes,
le recourant soutient que |'acte de donation qu'il a produit dans la procédure de divorce avait
été en main de son ex-épouse, qui I'avait falsifié et antidaté a 1995, et non plus a 1986, afin
de sevoir alouer les 454'884 fr. 10. La cour cantonale a relevé que, dans la procédure de
divorce, c'était le recourant qui, al'appui de larequéte d'expertise, avait allégué que la
donation de son pere datait de 1995 et que c'était le recourant qui avait fourni atitre de
preuve une copie de |'acte notarié passé en 1995 par Me C. ains que laquittance
litigieuse. Elle a ajouté que, lors de cette procédure civile, le recourant avait requisle
retranchement du complément d'expertise qui n‘accordait pas de force probante a l'acte de
donation et ala quittance litigieuse, non pas en invoquant une erreur de date a propos de la
donation en cause ou |'existence d'autres piéces originales, mais en insistant sur le caractére
probant des deux piéces qu'il venait de produire. Selon la cour cantonale, la thése, selon
laquelle B. aurait substitué en 2010 des documents falsifiés a des documents
originaux, documents falsifiés que le recourant aurait lui-méme produits en justice sans sen
rendre compte, était en conségquence dépourvue de toute crédibilité (arrét attagué p. 17). Au
vu des éléments exposes par la cour cantonale, on ne peut que suivre cette derniére et
admettre qu'il n'existe pas de soupgon suffisant relatif ala commission d'infraction de faux
dans lestitres. Indépendamment de la falsification du document notarié, le recourant Sen
prend également ala véracité des explications fournies par son ex-épouse sagissant de
I'origine des 454'854 fr. 10 lors de la procédure de divorce; elle aurait faussement affirmé au
juge civil que cette somme correspondait au bénéfice résultant de la vente d'actions
boursieres ala suite de la crise financiere de 2001, d'argent épargné dans sa jeunesse et d'un



systéme de remboursement des paiements effectués au profit du recourant. Selon le
recourant, la déclaration fiscal e spontanée de B. fait partie intégrante du
stratagéme mis en place par cette derniére pour se voir attribuer le montant de 454'884 fr.
10. Lerecourant se borne a affirmer que son ex-épouse a menti au sujet de la provenance
desfondslitigieux. Il n'apporte toutefois aucun élément tendant a établir ces mensonges.
Lesindications fournies par B. ont été jugées crédibles par I'experte, le juge civil
et les autorités fiscales. Quoi qu'il en soit, de fausses déclarations - qui pourraient tout au
plus étre qualifiées de simples mensonges - ne constituent pas une tromperie astucieuse au
sensdel' art. 146 CP . Une tromperie astucieuse suppose en regle générale la production de
titres ou de justificatifs obtenus illicitement ou contrefaits. Or, comme vu ci-dessus,
I'accusation de faux dans lestitres portée al'encontre de B. n'est pas crédible.
C'est en vain que le recourant reproche ala cour cantonale d'avoir commis un déni de
justice formel, en ne revenant pas sur la question de I'attribution du montant de 454'884 fr.
10. Lacour cantonale a en effet renvoyé al'arrét du 25 juillet 2018 de la Cour d'appel civil
du Tribunal cantonal vaudois, niant ainsi implicitement toute tromperie astucieuse des juges
civils par B. . En définitive, il n'existe pas d'indice suffisant au dossier pour qu'une
instruction soit ouverte. La cour cantonale pouvait conclure, sansvioler le droit fédéral, a
I'inexistence de soupgons suffisants relatifs &la commission d'un faux danslestitres, mais
aussi d'une tromperie, respectivement d'une escroquerie, et confirmer I'ordonnance de
non-entrée en matiére rendue par le ministere public.

E.4

Le recours doit étre rejeté. Comme ses conclusions étaient vouées al'échec, |'assistance
judiciaire ne peut étre accordée (art. 64 al. 1 LTF ). Lerecourant devra donc supporter les
fraisjudiciaires (art. 66 a. 1 LTF ), dont le montant seratoutefois fixé en tenant compte de
sa situation financiere.
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