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Erwagungen

E. 1

L e recourant dénonce la violation du principe de la célérité (art. 5 CPP). Il explique que la
juridiction d'appel lui acommuniqué son arrét le 9 octobre 2013, a savoir cing mMois apres
I'audience d'appel du 14 mai 2013, dépassant de |a sorte largement les délais posés al' art.
844al.4CPP.

E.111

L' art. 84 a. 4 CPP prévoit que si le tribunal doit motiver son jugement par écrit, il notifie
dans les 60 jours, exceptionnellement dans les 90 jours, au prévenu et au ministére public le
jugement intégralement motivé. Figurant parmi les régles générales de procédure, cette
disposition sapplique également alajuridiction d'appel (cf. notamment NIKLAUS
SCHMID, Schweizerische Strafprozessordnung, Praxiskommentar, 2e éd., n° 4 ad art. 405
CPP).

Selon lajurisprudence et ladoctrine, ces délais de 60 et 90 jours ne sont que des délais
d'ordre dont la violation n'affecte pas la validité du jugement (arrét 6B_95/2013 du 10
décembre 2013, consid. 5; SCHMID, op. cit., n° 5 ad art. 84 CPP ). En cas de dépassement
de ces derniers, lejusticiable pourratout au plus recourir pour retard injustifié,
conformément al' art. 393 al. 2 let. a CPP (cf. LAURENT MOREILLON/AUDE
PAREIN-REYMOND, Petit commentaire du Code de procédure pénale, 2013, n° 17 ad art.
84 CPP; ALAIN MACALUSO/GUILLAUME TOFFEL, in Commentaire romand, Code
de procédure pénale suisse, 2011, n° 22 ad art. 84 CPP).

E.112

Il est généralement admis que le dépassement de ces délais ne constitue pas en soi une
violation du principe de la célérité ( DANIELA BRUSCHWEILER, in Kommentar zur
Schwel zerischen Strafprozessord-nung, 2010, n° 6 ad art. 84 CPP ; NIKLAUS SCHMID,
Handbuch des schweizerischen Strafprozessrechts, 2e éd., 2013, n° 597). Pour déterminer si
ce principe aété violé en |'espece, il convient donc de se référer alajurisprudence rendue en
lamatiere.

Selon celle-ci, |e caractére raisonnable de la durée de la procédure sapprécie selon les
circonstances particuliéres de la cause, eu égard notamment a la complexité de |'affaire, a
I'enjeu du litige pour I'intéressé, a son comportement ainsi qu'a celui des autorités
compétentes ( ATF 1351 265 consid. 4.4 p. 277; 1301 312 consid. 5.1 p. 331). On ne
saurait reprocher al'autorité quelques temps morts, qui sont inévitables dans une procédure
(ATF 1301V 54 consid. 3.3.3p. 56 s.; 130 | 312 consid. 5.2 p. 332). Une diminution de la
peine ne peut entrer en ligne de compte gu'en cas de lacune crasse et avérée dans le
déroulement de la procédure et e fait que certains actes aient pu étre effectués plus
rapidement ne suffit pas pour que soit admise une telle violation (arrét 6B_473/2011 du 13



octobre 2011 consid. 4.2). Selon lajurisprudence, apparaissent comme des carences
choquantes une inactivité de treize ou quatorze mois au stade de l'instruction, un délai de
guatre ans pour qu'il soit statué sur un recours contre |'acte d'accusation, un délai de dix ou
onze mois pour que le dossier soit transmis al'autorité de recours ( ATF 130 IV 54 consid.
3.3.3p.565s).

[I appartient au justiciable d'entreprendre ce qui est en son pouvoir pour que |'autorité fasse
diligence, que ce soit en I'invitant & accélérer la procédure ou en recourant, le cas échéant,
pour retard injustifié (ATF 130 | 312 consid. 5.2 p. 332). Cette regle découle du principe de
labonnefoi (art. 5a. 3 Cst.), qui doit présider aux relations entre organes de I'Etat et
particuliers. || serait en effet contraire a ce principe qu'un justiciable puisse valablement
soulever ce grief devant I'autorité de recours, alors qu'il n'a entrepris aucune démarche
aupres de |'autorité précédente afin de remédier a cette situation (cf. arrét 2A.588/2006 du
19 avril 2007 consid. 2 et laréférence al' ATF 125V 373 consid. 2b/aap. 375 s.).

E.12

En I'espece, les débats d'appel ont eu lieu le 14 mai 2013, et I'arrét a é&é communiqué aux
parties le 9 octobre 2013, a savoir pres de cing mois apres. Certes, le délai d'ordre prévu al'
art. 84 a. 4 CPP a été dépassé. Cela ne signifie toutefois pas encore que le principe de la
célérité soit violé et que la peine doive étre réduite. Pour que laviolation du principe de la
célérité soit admise, il faut que I'inactivité des autorités judiciaires soit choquante. Or, tel
n'est pas le cas en |'espece. En effet, la présente affaire est un cas relativement complexe et
I'enjeu était important pour les intéressés. Le recourant n'a au demeurant rien entrepris pour
accélérer la procédure et n'a notamment pas formeé un recours pour retard injustifié. Le grief
tiré delaviolation del' art. 5 CPP doit donc étre rejeté.

E.2
Le recourant se plaint du rejet de diverses réquisitions de preuve.

E.21

Conformément al' art. 389 a. 1 CPP, la procédure de recours se fonde sur les preuves
administrées pendant la procédure préliminaire et la procédure de premiére instance.
L'autorité de recours administre, d'office ou ala demande d'une partie, les preuves
complémentaires nécessaires au traitement du recours ( art. 389 al. 3 CPP). Afin de
déterminer quel moyen de preuve doit I'étre, le juge dispose d'un pouvoir d'appréciation
(arrét 6B_484/2012 du 11 décembre 2012 consid. 1.2 et les références citées). L'autorité
cantonale peut notamment refuser des preuves nouvelles qui he sont pas nécessaires au
traitement du recours, en particulier lorsgu'une administration anticipée non arbitraire de la
preuve démontre que celle-ci ne sera pas de nature a modifier le résultat de celles d§a
administrées, lorsgue le requérant peut se voir reprocher une faute de procédure ou encore
lorsque son comportement contrevient au principe de la bonne foi en procédure (arrét

6B _614/2012 du 15 février 2013 consid. 3.2.3; arrét 6B_509/2012 du 22 novembre 2012
consid. 3.2; MARKUS HUG, in Kommentar zur Schweizerischen Straf prozessordnung,
2010, art. 398 CPP, n° 17).

E.22

Lerecourant fait grief ala cour cantonale d'avoir refusé d'entendre A. . 1l explique
gue ce témoin est le Macédonien gu'il aurait approché pour " faire peur ", voire tout au plus
" faire battre " I'intimé et qui I'arelancé puis convaincu de finalement prendre I'option



définitive de le faire tuer. Selon le recourant, son audition serait déterminante pour
examiner l'intention délictuelle, lafaute et, partant, la peine.

Il est établi que le recourant a manifesté al'agent infiltré son intention de tuer I'intimé. Cela
ressort des écoutes tél éphoniques et des déclarations des inspecteurs de police. Le recourant
I'a de plus également admis. Pour le surplus, la cour cantonale atenu compte de I'éventuelle
influence des Macédoniens sur le recourant dans le cadre de lafixation de la peine. Dans

ces conditions, la cour de céans ne voit pas en quoi |'audition de A. aurait pu
changer I'issue de la procédure. Le grief soulevé doit donc étre rejeté.

E.23

Le recourant se plaint également du rejet de la réquisition tendant al'audition de son
épouse, B. , en tant que témoin de moralité.

La cour cantonale a considéré que I'évolution du recourant était suffisamment documentée
par d'autres é éments du dossier et que, partant, |'audition de son épouse ne se justifiait pas
(ordonnance du 25 mars 2013 de la Chambre pénale d'appel et derévision, p. 3). Dans son
arrét, elle aretenu que le recourant avait suivi une thérapie a sa sortie de prison, qu'il avait
consulté réguliérement le service d'alcoologie aux Hbpitaux universitaires de Genéve et
gu'il ne consommait actuellement plus d'alcool. Par ailleurs, il voyait régulierement ses
enfants et, sur le plan professionnel, il était en train d'acquérir un nouvel établissement
public; il avait également des magasins de tabacs (arrét attaqué p. 11). La cour de céans ne
Voit pas sur quels autres points aurait pu témoigner |'épouse du recourant, et le recourant ne
donne aucune explication ace sujet ( art. 106 al. 2 LTF ). Dans cette mesure, le grief
soulevé ne satisfait pas aux exigences de motivation posées al’ art. 106 al. 2 CP, et doit étre
déclaréirrecevable.

E.24

Lerecourant fait grief ala cour cantonale d'avoir refusé la production des documents
contractuels du téléphone utilisé par I'agent infiltré. Par ces documents, il entend démontrer
gue l'investigation secrete a été mise en oeuvre avant la décision du juge.

Dans lamesure ou lalégalité de I'investigation secrete ne peut plus étre contestée devant le
juge du fond (cf. consid. 3 ci-dessous), le grief soulevé est sans objet.

E.3

L e recourant conteste la validité de la mesure d'investigation secréete qui serait viciée a
plusieurstitres.

E.311

L'investigation secréete a été ordonnée en avril 2008, a savoir avant |'entrée en vigueur du
nouveau CPP. Conformément al' art. 448 al. 1 CPP, les procédures pendantes au moment
de I'entrée en vigueur du CPP se poursuivent selon le nouveau droit; néanmoins, les actes de
procédure ordonnés ou accomplis avant son entrée en vigueur conservent leur validité (art.
448 al. 2 CPP). C'est donc al'aune de I'ancien droit qu'il convient d'examiner lalégalité de
la mesure d'investigation secréte.

E.312

A I'époque, I'investigation secréte était régie par laloi fédérale du 20 juin 2003 sur
I'investigation secrete (aLFIS; RO 2004 p. 1409 ss); laloi genevoise du 17 novembre 2006
d'application du code pénal suisse et d'autres |ois fédérales en matiére pénale (aLACP;, E 4



10) complétait laloi fédérale sur les questions de procédure. Selon ceslois, I'intervention
d'un agent infiltré dans une procédure pénale était ordonnée par e juge d'instruction durant
I'instruction préparatoire (art. 57 a. 1 let. b aLACP; cf. art. 14 let. b et 17 aLFIS). Elle était
ensuite approuvée par le président de la Chambre d'accusation (art. 57 al. 2 let. aaL ACP;
cf. art. 18 aLFIS). L'autorité qui avait ordonné |'investigation secrete devait en informer
I'accusé, au plustard avant lafin de I'instruction ou apres |e classement de la procédure (art.
22a.1aLFIS).

Ledroit cantonal genevois introduisait un recours contre la décision rendue par le Procureur
général ou le juge d'instruction aupres de la Chambre d'accusation (art. 57 a. 4 aCPP). Le
CPP, qui regle l'investigation secréte depuis e 1er janvier 2011, prévoit aussi -
contrairement al'ancienne LFIS - que les personnes qui ont fait I'objet d'une investigation
secrete peuvent interjeter recours conformément aux art. 393 a 397 CPP (art. 298 a. 3 CPP
). Selon la doctrine relative au nouveau droit, |'objet de ce recours est lalégalité de la
mesure; par la suite, le juge du fond ne sera plus habilité a se prononcer sur lalicéité de la
surveillance, maisil devra uniquement appreécier les preuves qui en sont issues ( NIKLAUS
SCHMID, Schweizerische Strafprozessordnung, Praxiskommentar, 2e éd., 2013, n° 9 ad
art. 298; cf. auss n° 14 ad art. 279; THOMAS HANSJAKOB, Kommentar zur

Schwei zerischen Strafprozessordnung, n° 12 ad art. 298; LAURENT MOREILLON/AUDE
PAREIN-REYMOND, op. cit.,, n° 7 ad art. 298 CPP). Le Tribunal fédéral a considéré que
ces principes étaient également applicables lorsgue I'autorisation avait été ordonnée avant
I'entrée en vigueur du CPP (arrét 1B_425/2010 du 22 juin 2011, consid. 1.3 apropos de la
surveillance de la correspondance par poste et tél écommunication).

E.3.2

Conformément al'art. 22 a. 1 aLFIS, le recourant a été mis au courant de la décision de
mise en oeuvre de I'agent infiltré alafin de I'instruction. Il n'a cependant pas formé de
recours devant la Chambre d'accusation genevoise, comme le lui permettait lalégidation
genevoise. Lacour cantonale a dés lors considéré qu'il ne pouvait plus maintenant se
plaindre en appel de l'illégalité de cette mesure. Cette solution est conforme ala doctrine et
alajurisprudence rendue a propos du nouveau CPP, mais aussi au principe de labonne foi
en procédure qui oblige celui qui constate un vice affectant le déroulement de la procédure a
le signaler immédiatement, et a ne pas attendre I'issue de la procédure. Le grief soulevé doit
donc étre rgjeté.

E. 4
L e recourant conteste la qualification d'assassinat ( art. 112 CP).

Selon | art. 112 CP, s le délinquant a tué avec une absence particuliére de scrupules,
notamment si son mobile, son but ou safagon d'agir est particuliérement odieux, il sera puni
d'une peine privative de liberté a vie ou d'une peine privative de liberté de dix ans au moins.

E.41

L' art. 112 CP mentionne de maniére exemplative le but, le mobile et |a fagon d'agir
particulierement odieux comme illustration de |'absence particuliére de scrupules. Ces
€léments ne sont pas déterminants a eux seuls et un assassinat peut étre retenu alors méme
gu'aucune de ces trois hypothéses ne se vé&rifie, tout comme la vérification de l'une ou I'autre
de celles-ci n'emporte pas nécessairement la qualification d'assassinat ( DUPUISET AL.,
Petit commentaire du Code pénal, 2012, n° 11 ad art. 112 CP). Pour déterminer si I'on se



trouve en présence d'un assassinat, il faut procéder & une appréciation d'ensemble des
circonstances externes (comportement, maniere d'agir de I'auteur) et internes de I'acte
(mobile, but, etc.). Les antécédents et le comportement de I'auteur apres |'acte sont
également a prendre en considération, sils ont une relation directe avec ce dernier et sont
révélateurs de la personnalité de I'auteur. |1 y aassassinat lorsgu'il résulte de I'ensemble de
ces circonstances que I'auteur afait preuve du mépris le plus complet pour la vie d'autrui.
Alors que le meurtrier agit pour des motifs plus ou moins compréhensibles, généralement
dans une grave situation conflictuelle, |'assassin est une personne qui agit de sang-froid,
sans scrupules, qui démontre un égoisme primaire et odieux et qui, dans le but de
poursuivre ses propres intéréts, ne tient aucun compte de la vie d'autrui. Chez |'assassin,
I'égoisme |'emporte en général sur toute autre considération. |1 est souvent prét, pour
satisfaire des besoins égoistes, a sacrifier un étre humain dont il n'a pas eu a souffrir. La
destruction de lavie d'autrui est toujours d'une gravité extréme. Pour retenir la qualification
d'assassinat, il faut cependant que la faute de I'auteur, son caractére odieux, se distingue
nettement de celle d'un meurtrier au sensdel’ art. 111 CP ( ATF 127 1V 10 consid. 1lap. 13
S).

Cette définition jurisprudentielle rejoint la description donnée par le psychiatre Hans Binder
(v. HANS BINDER, Der juristische und der psychiatrische Massstab bei der Beurteilung
der Toétungsdelikte, RPS 1952 p. 313 ss et 324 ss) de l'assassin, que ' art. 112 CP sefforce
de cerner, a savoir une personne qui agit de sang-froid, sans scrupules, démontre un
€goisme primaire et odieux avec une absence quasi total e de tendances sociales et qui, dans
le but de poursuivre ses propres intéréts, ne tient absolument pas compte de lavie d'autrui (
ATF 1201V 265 consid. 3ap. 274; 118 1V 122 consid. 2b p. 126; FF 1985 Il 1034).

Il n'y a pas d'absence particuliére de scrupules, sous réserve de lafagon d'agir, lorsque le
motif de I'acte est compréhensible et n'est pas d'un égoisme absolu, notamment lorsqu'il
résulte d'une grave situation conflictuelle ( ATF 120 IV 265 consid. 3ap. 274; 118 |V 122
consid. 3d p. 129). Une réaction de souffrance fondée sérieusement sur des motifs objectifs
imputables alavictime exclut en général laqualification d'assassinat ( ATF 118 1V 122
consid. 3d p. 129). Il faut en revanche retenir 'assassinat lorsqu'il ressort des circonstances
de I'acte que son auteur fait preuve du mépris le plus complet pour lavie d'autrui ( ATF 120
IV 265 consid. 3ap. 274; 118 |V 122 consid. 2b p. 126; cf. également ATF 117 IV 369
consid. 19b p. 394).

E.4.2

Il ressort des constatations cantonales que le recourant a agi d'une maniére particulierement
odieuse. Il anégocié le contrat avec un tueur a gages, en posant d'embl ée des exigences, tels
le visionnement du résultat et le paiement du prix apres son exécution. |l sest montré actif
dans I'exécution du plan, communiquant a son interlocuteur une photographie de lavictime,
des renseignements sur ses habitudes, son adresse et [ui proposant méme de lui fournir une
arme. |l sest montré indifférent au mode d'exécution, allant jusgu'a proposer au tueur a
gages de supprimer la victime manuellement si une arme a feu ne pouvait étre trouvée, ne
tenant ainsi aucun compte des souffrances susceptibles d'étre endurées par lavictime. A de
multiples reprises, il afait pression sur le tueur a gages pour une exécution rapide de la
victime et a maintenu sa décision pendant une longue période et malgré la difficulté
rencontrée par le tueur a gage pour localiser la victime, sans que ce contretemps ne le
conduise arenoncer a son projet. Enfin, il a paru concentré et satisfait de I'issue du projet
guand il apu visionner le simulacre de |'exécution. L'ensemble de ces circonstances



démontrent la froideur du recourant, sa détermination et son détachement face ala mort
d'autrui.

Sagissant de ses mobiles, le recourant aagi par rancoeur et jalousie al'encontre de la
victime, qu'il considérait comme responsable de |'échec de son mariage et des difficultés
professionnelles rencontrées. A cet égard, il fait valoir que safemme lui avait déclaré
expressément qu'elle le trompait avec la victime, ce qui rendrait le motif de son acte
compréhensible. Si le recourant apu se sentir trahi par son épouse et lavictime, il ne ressort
pas des constatations de fait qu'il en ait résulté une réaction de souffrance particuliere,
permettant d'affirmer qu'il n'a pas fait particulierement peu de cas de lavie d'autrui. L'expert
parle seulement d'une certaine instabilité; en outre, la cour cantonale a constaté qu'en 2008,
le recourant faisait preuve d'une certaine arrogance (sans doute liée au développement de
ses affaires), ce qui n'est guére compatible avec I'existence d'une situation de grande
souffrance.

En conclusion, il faut admettre - au vu de I'ensemble des circonstances de I'acte - que le
recourant afait preuve du mépris le plus complet pour lavie d'autrui. La cour cantonale n'a
donc pas violé le droit fédéral en retenant I'assassinat au sensdel’ art. 112 CP.

E.5
Condamné a une peine privative de liberté de cing ans, |e recourant conteste la mesure de la

peine qui lui aééinfligée.
E.51

Selon ' art. 47 CP, le juge fixe la peine d'aprés la cul pabilité de I'auteur. |1 prend en
considération les antécédents et |a situation personnelle de ce dernier ainsi que I'effet de la
peine sur son avenir (al. 1). Laculpabilité est déterminée par la gravité de lalésion ou dela
mise en danger du bien juridique concerné, par le caractére répréhensible de I'acte, par les
motivations et |es buts de I'auteur et par la mesure dans laguelle celui-ci aurait pu éviter la
mise en danger ou lalésion, compte tenu de sa situation personnelle et des circonstances
extérieures (a. 2).

Pour fixer lapeine, lejuge dispose d'un large pouvoir d'appréciation. Il y atoutefois
violation du droit fédéral lorsgue le juge sort du cadre Iégal, se fonde sur des critéres
étrangersal’ art. 47 CP, omet de prendre en considération des é éments d'appréciation
prévus par cette disposition ou, enfin, si lapeine qu'il prononce est exagérément sévere ou
clémente au point de constituer un abus du pouvoir d'appréciation ( ATF 136 IV 55 consid.
5p.57ss; 1341V 17 consid. 2.1; 129 1V 6 consid. 6.1 et les références citées).

E.5.2

L e recourant reproche ala cour cantonale d'avoir pris en compte des facteurs de diminution
de peine (influence du groupe des Balkans et regrets) qui n'ont pas été retenus par le
premier juge sans avoir pour autant réduit la peine ou indiqué les raisons pourquoi elle
pronongait une peine identique.

E.521

Il appartient au juge de motiver, de maniére compléte, la peine prononceée, afin de permettre
al'autorité de recours de vérifier si les critéres de fixation de la peine prévus par le droit
fédéral ont été respectés et si le juge a abusé ou non de son pouvoir d'appréciation. Le juge
doit ainsi exposer, dans sa décision, les é éments essentiels relatifs al'acte ou al'auteur qu'il



prend en compte, de maniére a ce que I'on puisse constater que tous les é éments pertinents
ont été pris en considération et comment ils ont été appréciés, dans un sens aggravant ou
atténuant ( ATF 118 1V 18 consid. 1c/aap. 20).

En particulier, si une part importante de I'accusation est abandonnée en seconde instance
cantonale ou si 'autorité de seconde instance admet des faits de nature a permettre la
réduction de la peine (par exemple que le montant du délit est notamment moins important),
elle ne peut maintenir la peine inchangée sans le justifier dans sa motivation ( Bernard
Corboz, Lamotivation de lapeine, RIB 131 (1995), p. 1 ss, 22; ATF 117 1V 395 consid. 4
p. 397; 118 1V 18 consid. 1c/bb p. 21). Sauf justification spéciale, on ne saurait admettre
gue la peine reste de toute maniére inchangée, quelle que soit la qualification juridique des
infractions ou les critéres retenus dans la fixation de la peine.

E.522

Le premier juge alaissé la question ouverte sur le réle joué par le groupe des Balkans
(jugement de premiere instance p. 19). La cour cantonale aretenu qu'il existait " un doute
sur I'ampleur de I'influence qu'ont pu exercer |es personnes rencontrées parmi le groupe des
Balkans, ce qui influera sur |'appréciation de la gravité de lafaute " (arrét attaqué p. 21).
Contrairement a ce que soutient le recourant, elle n'a pas retenu de la sorte un facteur
d'atténuation nouveau, mais a seulement repris un élément, d§a admis par les premiers
juges, au stade de lafixation de la peine. Elle n'avait dés lors pas de raison d'expliquer
pourquoi la peine devait rester laméme.

Sagissant du second facteur d'atténuation invoqué par le recourant, le premier juge avait
admis une prise de conscience partielle, tandis que les juges cantonaux ont reconnu que le
recourant avait exprimé des regrets tardifs. Dans les deux cas, la prise de conscience doit
étre relativisée, de sorte que I'on ne saurait considérer que la cour cantonale a retenu un
nouveau facteur d'atténuation déterminant. Dans ces conditions, elle n'avait pas a motiver
particulierement les raisons pour lesgquelles elle ne réduisait pas la peine.

Pour le surplus, la cour cantonale a exposé, de maniére compléte et détaillée, les
circonstances sur lesquelles elle se fondait pour fixer 1a peine privative de liberté a cing ans.
Elle n'est a cet égard pas tenue d'exprimer en chiffres ou en pourcentages I'importance
gu'elle accorde a chacun des éléments qu'elle cite (ATF 136 IV 55 consid. 5.6 p. 61; 127 IV
101 consid. 2c p. 104 s.). Elle arappel € que la faute du recourant était extrémement grave,
déslorsqu'il avait sciemment voulu Sen prendre alavie d'autrui, qui est le bien juridique le
plus précieux; il avait fait preuve d'une grande détermination, il avait eu un réle actif, et ses
mobiles étaient égoistes et odieux. Elle a noté que sa collaboration avait été moyenne,
puisqu'il avait dans un premier temps nié toute intention homicide et avait par la suite
cherché a minimiser saresponsabilité. A décharge, elle aretenu que |'acte en était resté au
stade de latentative et qu'il avait été facilité par I'intervention d'un agent infiltré. Enfin, elle
aconstaté laviolation du principe de lacééité. De la sorte, la cour cantonale a motivé de
mani ére détaillée et compléte la peine. Au regard de I'ensemble de ces éléments, la peine
privative de liberté de cing ans n'apparait pas sévére au point qu'il faille conclure a un abus
du large pouvoir d'appréciation accordé ala cour cantonale. Le grief de violation de|' art.
47 CP doit étre rejeté.

E.6

L e recourant conteste le principe méme de laréparation morale, niant |'existence d'une
atteinte et d'une souffrance particuliére.



E.6.1.1

Alorsquel' art. 49 CO protége les biens de la personnalité, a savoir notamment la liberté,
I'intégrité sexuelle, I'honneur, 1a sphére personnelle, la propriété immatérielle, I' art. 47 CO
concerne, plus spécialement, les atteintes alavie et al'intégrité corporelle.

E.6.1.2

En vertu de cette derniére disposition, e juge peut, en tenant compte de circonstances
particulieres, allouer alavictime de |ésions corporelles une indemnité équitable atitre de
réparation morale. L es circonstances particulieres a prendre en compte se rapportent a
I'importance de I'atteinte a la personnalité du |ésé. Les |ésions corporelles, qui englobent
tant les atteintes physiques que psychiques, doivent donc en principe impliquer une
importante douleur physique ou morale ou avoir causé une atteinte durable a la santé. Parmi
les circonstances qui peuvent, selon les cas, justifier I'application de | art. 47 CO , figurent
une longue période de souffrance et d'incapacité de travail, de méme que les préjudices
psychiques importants (arrét 4A_373/2007 du 8 janvier 2008 consid. 3.2, non publiéin ATF
134111 97; 13211 117 consid. 2.2.2 p. 119; arrét 6B_970/2010 du 23 mai 2011 consid.
1.1.2).

En raison de sa nature, |'indemnité pour tort moral, qui est destinée aréparer un dommage
qui ne peut que difficilement étre réduit a une simple somme d'argent, échappe a toute
fixation selon des critéres mathématiques, de sorte que son évaluation en chiffres ne saurait
excéder certaines limites. L'indemnité allouée doit toutefois étre équitable ( ATF 130 111
699 consid. 5.1 p. 704 s. et les arréts cités). Statuant selon les regles du droit et de I'équité (
art. 4 CC), le juge dispose d'un large pouvoir d'appréciation. Le Tribunal fédéral ne
substitue qu'avec retenue sa propre appréciation a celle de lajuridiction cantonale. I
n'intervient que si la décision sécarte sans raison des regles établies par ladoctrine et la
jurisprudence, repose sur des faits qui, dans le cas particulier, ne devaient jouer aucun role,
ou encore ne tient pas compte d'é éments qui auraient absolument dd étre prisen
considération. En outre, il redresse un résultat manifestement injuste ou une iniquité
choquante (ATF 135111 121 consid. 2 p. 123; 13211 117 consid. 2.2.3 p. 120 et 2.2.5p.
121; 125111 412 consid. 2ap. 417).

E.6.2

En I'espéce, |e recourant a été condamné pour tentative d'assassinat. L'intimé qui n'a subi
aucune lésion physique fait valoir une atteinte sur le plan psychique. Selon les constatations
cantonales, il " adéménagé et changé de numéro de téléphone a plusieurs reprises par
crainte de |'appelant. 1l a été profondément affecté par I'nomicide dont il aurait pu étre
victime, ne se sentant plus serein dans savie quotidienne " (arrét attaqué p. 22). Ces
constatations de fait lient la cour de céans, amoins qu'elles n'aient été établies de fagon
manifestement inexacte (art. 97 a. 1 LTF ), ce que le recourant ne démontre pas ( art. 106
a. 2LTF). Lapeur que ressent |'intimé dans la vie quotidienne a un impact non négligeable
sur sa qualité de vie en général, de sorte qu'on peut admettre qu'elle puisse fonder une
réparation du tort moral. Compte tenu de I'ensembl e des circonstances et notamment de
I'intensité des souffrances psychiques de I'intimé, une indemnité de 5'000 fr. ne parait pas
inéquitable. Le grief soulevé doit donc étre rejeté.

E.7
Lerecours doit étre rejeté dans lamesure ou il est recevable.



L e recourant, qui succombe, supporteralesfraisjudiciaires(art. 66a. 1 LTF).
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