BGer 6B_1050/2016 vom 24. November 2016

Bundesgericht, 2016-11-24, DE

Queélle: https://mcp.opencasel aw.ch/entscheid/bger_ 6B_1050 2016
FR: TF 6B_1050/2016 du 24 novembre 2016

IT: TF6B_1050/2016 del 24 novembre 2016

Erwagungen

E.1

X. erhob gegeniiber der Staatsanwaltschaft Graubiinden den Vorwurf,

A. habe ohne Einversténdnis zur Unterzeichnung der
Generalversammlungsprotokolle der Wasserversorgungsgenossenschaft B. seine
Unterschrift auf einem Computer der Kantonsschule C. eingescannt. Er verlangte

die Ldschung seiner Unterschrift, ohne Strafanzeige zu erstatten.

Die Staatsanwaltschaft verzichtete auf die Eréffnung eines Strafverfahrens und verfiigte am
3. Juni 2016 die Nichtanhandnahme. Die Ldschung der eingescannten Unterschrift konne
mangels eines strafbaren Verhaltens und fehlender Zustandigkeit nicht veranlasst werden.

E.2

Eine hiergegen eingereichte Eingabe, mit der X. erneut die Loschung der
Unterschrift ohne Eréffnung eines Strafverfahrens verlangte, nahm das Kantonsgericht
Graubinden als Beschwerde entgegen, die sie am 15. August 2016 kostenpflichtig abwies.

E.3

Auf die Beschwerde in Strafsachen, mit der X. die Léschung seiner Unterschrift
beantragt, ist im Verfahren gemass Art. 108 BGG mangels Beschwerdel egitimation nicht
einzutreten (vgl. Art. 81 Abs. 1 lit. aund lit. b Ziff. 5; BGE 1411V 1E. 1.1), daer sichim
kantonalen Verfahren nicht al's Privatklagerschaft (vgl. Art. 118 StPO ) konstituiert hat. Ob
eine Nichtanhandnahmeverfiigung und die Durchfiihrung eines Beschwerdeverfahrens
vorliegend angezeigt und zweckmassig waren, erscheint fraglich, kann aber offenbleiben.

Auf eine Kostenauflage kann ausnahmsweise verzichtet werden ( Art. 66 Abs. 1 BGG).
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