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Regeste
Sexuelle Belastigung | Straftaten

Erwagungen

E.11

Der BeschwerdefUhrer beanstandet die rechtliche Wirdigung des von der Vorinstanz
festgestellten Sachverhalts. Die vorgeworfene Tathandlung habe keinen sexuellen Bezug
und stelle keine sexuelle Belastigung dar. Der Beschwerdefihrer habe mit dem Kuss auf
den Mund seiner Noch-Ehefrau lediglich den Abschluss des gemeinsamen Lebens
bekraftigen und keine sexuelle Lust ausleben wollen. Das Bundesgericht habe sich zum
sexuellen Charakter von Kissen gedussert und in BGE 125 1V 58 festgehalten, unter
Erwachsenen wirden nur Zungenkisse als sexuelle Handlungen qualifiziert. Mit ihrer
Beurteilung des Verhaltens des BeschwerdefUhrers setze sich die Vorinstanz in
Widerspruch zur hochstrichterlichen Praxis.

E.12

Die Vorinstanz verweist auf die von der Erstinstanz wiedergegebenen Aussagen des
Beschwerdefiihrers und der Privatklagerin. Der Beschwerdefihrer habe den Kuss auf den
Mund zugegeben. Er habe eingerdumt, die Privatklagerin habe sich weggedreht, well sie es
nicht wollte, weshalb er sie mit einer Hand festgehalten habe. Die V orinstanz erachtet den
Kuss des Beschwerdefthrers auf den Mund der Privatklagerin a's erstellt. Es sei vor dem
Kuss zu einem Streit zwischen den beiden gekommen und der Kuss sei der Privatkl&gerin
gegen ihren Willen vom BeschwerdefUhrer aufgedrangt worden. Weiter erwéagt die
Vorinstanz, ob der Beschwerdefiihrer wahrend des Kusses die Privatkl&gerin mit einer oder
zwei Handen gehalten habe, sei ohne Bedeutung. Die unangefochten gebliebene
Sachverhaltsfeststellung der Vorinstanz ist fir das Bundesgericht verbindlich ( Art. 105
Abs. 1 BGG).

E.13

Gemass Art. 198 Abs. 2 StGB macht sich der sexuellen Belastigung schuldig, wer
jemanden tétlich oder in grober Weise durch Worte sexuell belastigt. Die Bestimmung
erfasst geringfiigigere Beeintréchtigungen der sexuellen Integritdt. Ob sie eine Verletzung
der Selbstbestimmung darstellen, kann zweifelhaft sein. Sie sind aber mit solchen
Eingriffen vergleichbar, indem sie die betroffene Person jedenfalls ohne ihren Willen mit
Sexualitét konfrontieren. Es handelt sich um qualifiziert unerwiinschte sexuelle
Anndherungen beziehungswei se um physische, optische und verbae Zumutungen sexueller
Art. Aus dem Merkmal der Belastigung ergibt sich, dass das Opfer in diese weder
eingewilligt noch sie - etwa spasseshalber - provoziert haben darf. Die tétliche Belastigung
gemass Art. 198 Abs. 2 StGB setzt eine korperliche Kontaktnahme voraus. Hieflir gentigen



bereits wenig intensive Anngherungsversuche oder Zudringlichkeiten, solange sie nur nach
ihrem &usseren Erscheinungsbild sexuelle Bedeutung haben. Hierunter fallen neben dem
uberraschenden Anfassen einer Person an den Geschlechtsteilen auch weniger aufdringliche
Berihrungen wie das Antasten an der Brust oder am Gesass, das Betasten von Bauch und
Beinen auch Uber den Kleidern, das Anpressen oder Umarmungen. Zu berticksichtigen ist,
ob dem Opfer zugemutet werden kann, sich der Belastigung zu entziehen, was am
Arbeitsplatz oder an dhnlichen Ortlichkeiten in der Regel weniger einfachist als etwain
Offentlichen Lokalitdten ( BGE 137 1V 263 E. 3.1 mit Hinweisen; Urteil 6B_1102/2019
vom 28. November 2019 E. 2.2). Kann sich die betroffene Person der beabsi chtigten und
unmittelbar bevorstehenden sexuell motivierten korperlichen K ontaktaufnahme nur durch
eine tétliche Abwehrhaltung entziehen, liegt auch bel "einem Kuss- und
Brustbertihrungsversuch” eine qualifiziert unerwiinschte Anndherung sexueller Arti.S.v.
Art. 198 Abs. 2 StGB vor (Urteil 6B_966/2016 vom 26. April 2017 E. 1.4.1und 1.4.2). In
subjektiver Hinsicht verlangt Art. 189 Abs. 2 StGB , dass der Tater zumindest in Kauf
genommen hat, dass sich das Opfer belastigt fuhlt ( BGE 137 1V 263 E. 3.1 in fine; Urtell
6P.123/2003 vom 21. November 2003 E. 6.1).

E.14

Die rechtliche Wurdigung des Verhaltens des Beschwerdefihrers al's sexuelle Belastigung
1.S.v. Art. 198 Abs. 2 StGB durch die Vorinstanz verletzt kein Bundesrecht. Nichts zu
seinen Gunsten abzuleiten vermag der Beschwerdefuhrer aus den Erwagungen des
Bundesgerichtsim Entscheid BGE 125 1V 58, ging es doch in jenem Fall um die Definition
von sexuellen Handlungen im Sinne von Art. 187 Ziff. 1 StGB . Im zitierten Entscheid hielt
das Bundesgericht sogar ausdricklich fest, dass geringfiigige Entgleisungen zwar nicht
unter Art. 187 Ziff. 1 StGB bzw. Art. 189 Abs. 1 StGB fallen, doch "bietet bei
aufgedrangten Annaherungen der Tatbestand der sexuellen Bel&stigung ( Art. 198 StGB )
einen weitergehenden Schutz" ( BGE 125 IV 58 E. 3b). Anders als beim
Ubertretungstatbestand des Art. 198 Abs. 2 StGB , wo bereits wenig intensive
Annadherungsversuche oder Zudringlichkeiten mit sexueller Bedeutung ausreichen, gelten
als sexuelle Handlungen im Sinne von Art. 187 Ziff. 1 und Art. 189 Abs. 1 StGB nur
Verhatensweisen, die fur den Aussenstehenden nach ihrem &usseren Erscheinungsbild
einen unmittelbaren sexuellen Bezug aufweisen und im Hinblick auf das geschiitzte
Rechtsgut erheblich sind (BGE 1311V 100 E. 7.1; 1251V 58 E. 3b; Urteil 6B_1102/2019
vom 28. November 2019 E. 2.2; je mit Hinweisen; PHILIPP MAIER, in: Basler
Kommentar, Strafrecht 11, 4. Aufl. 2019, N. 31 Vor Art. 187 StGB ). Ist die Verletzung des
Rechtsguts nicht erheblich, kann Art. 198 StGB als Auffangtatbestand dienen (vgl. Urteile
6B_265/2020 vom 11. Mai 2022 E. 6.1, nicht zur Publ. vorgesehen; 6B_7/2011 vom 15.
Februar 2011 E. 1.2; 6B_702/2009 vom 8. Januar 2010 E. 5.5; 6B_303/2008 vom 22.
Januar 2009 E. 3; je mit Hinweis). Dabei kann die Intensitét des sexuellen Bezugesim
Rahmen des Ubertretungstatbestands von Art. 198 Abs. 2 StGB nur gering sein und es
genugt, dass ein Durchschnittsbetrachter die Handlung mit Sexualitdt im weitesten Sinn in
Verbindung bringt ( BGE 137 IV 263 E. 3.1 mit Hinwels). Diesist bei einem Kuss eines
Mannes auf den Mund einer Frau zu bgjahen (vgl. PHILIPP MAIER, a.a.O., N. 30 zu Art.
198 StGB mit Hinweis; Urteil 6B_966/2016 vom 26. April 2017 E. 1.4.1 und 1.4.2). Der
Beschwerdefihrer hielt die Privatklagerin am Kopf fest, diese drehte den Kopf ab und
brachte so klar zum Ausdruck, dass sie nicht gekiisst werden will. Aus welchen Motiven der
Beschwerdefiihrer die Privatklagerin kusste, ist nicht entscheidend, da die sexuelle
Bedeutung des Verhaltens vom Standpunkt des objektiven Betrachters aus zu beurteilen ist



(BGE 137 1V 263 E. 3.1 mit Hinweisen). Wie die Vorinstanz zu Recht ausfuhrt, stellt der
Kuss des Beschwerdefihrers auf den Mund der Privatkl&égerin gegen ihren erkennbaren
Willen im vorliegenden Kontext eine aufgedrangte korperliche Zudringlichkeit dar. Diese
ist vom Standpunkt eines objektiven Betrachters a's sexuell motivierte korperliche
Kontaktnahme zu erkennen (vgl. Urteil 6B_966/2016 vom 26. April 2017 E. 1.4.2). Die
Vorinstanz verletzt nicht Bundesrecht, wenn sie den objektiven Tatbestand von Art. 198
Abs. 2 StGB fir erflllt erachtet. Gleiches gilt fir die Bejahung des subjektiven
Tatbestandes durch die Vorinstanz. Der Beschwerdefiihrer und die Privatklégerin waren
gerichtlich getrennt, sie hatten sich unmittelbar vor der Zudringlichkeit gestritten und der
Beschwerdefiihrer musste wegen des Wegdrehens der Privatklagerin diese mit der Hand
festhalten, um ihr den Kuss auf den Mund geben zu kdnnen. Fir ihn war aufgrund des
Verhatens der Privatklagerin erkennbar, dass sie von ihm nicht gekisst werden will.
Demzufolge hat der Beschwerdefihrer zumindest in Kauf genommen, dass sich die
Privatklégerin durch sein Verhalten bel&stigt fuhlt. Der Beschwerdefihrer wurde folglich zu
Recht der sexuellen Belastigung gemass Art. 198 Abs. 2 StGB schuldig gesprochen.

E.2

Die Beschwerde ist abzuweisen. Bel diesem Ausgang des Verfahrens sind die
bundesgerichtlichen Kosten dem Beschwerdefuhrer aufzuerlegen ( Art. 66 Abs. 1 BGG ).
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