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Regeste

Indemnité d'avocat d'office | Droit pénal (en général)

Erwagungen

E.1

L'arrét attaqué, rendu en unigue instance cantonale, peut faire I'objet d'un recours en matiére
pénale (art. 78 al. 1 et 80 al. 1 LTF). Larecourante est habilitée ale former en sa qualité
d'avocate d'office dont I'indemnité est litigieuse (art. 81 a. 1 LTF ). La Cour de droit pénal
est compétente pour examiner le recours ( art. 33 RTF).

E.2

Lafixation de l'indemnité allouée a l'avocat d'office pour son activité devant lesjuridictions
cantonales releve en principe du droit cantonal ( ATF 1321 201 consid. 7.2 et 7.3 p. 205 et
206; 110 V 360 consid. 1b p. 362). L'avocat d'office a cependant droit au remboursement
intégral de ses débours ainsi qu'a une indemnité sapparentant aux honoraires percus par le
mandataire plaidant aux frais de son client. Pour fixer cette indemnité, I'autorité doit tenir
compte de la nature et de I'importance de la cause, des difficultés particulieres que celle-ci
peut présenter en fait et en droit, du temps que I'avocat lui a consacré, de la qualité de son
travail, du nombre des conférences, audiences et instances auxquellesil apris part, du
résultat obtenu ainsi que de la responsabilité assumeée. Elle ne doit pas couvrir les seuls frais
généraux de l'avocat (d'ordinaire 40% au moins du revenu professionnel brut, voire la
moitié de celui-ci; cf. ATF 1221 1 consid. 3a et 3c p. 2 et 3 et les références citées; voir
aussi ATF 1221 322 consid. 3b p. 325). Selon lajurisprudence la plus récente, elle doit
aussi lui permettre de réaliser un gain modeste et non seulement symbolique (ATF 132 |
201 consid. 8.6, p. 217). L'autorité compétente dispose d'un large pouvoir d'appréciation
dans I'application des normes cantonal es relatives a l'indemnisation de |I'avocat d'office. Le
Tribunal fédéral n'intervient que si cette autorité a abusé du pouvoir d'appréciation qui lui
est accordé ou si ellel'aexcédé. Il en est ains lorsque la décision repose sur une
appréciation insoutenable des circonstances, qu'elle est inconciliable avec les regles du droit
et de I'équité, qu'elle omet de tenir compte de tous les éléments de fait propres afonder la
décision, ou encore lorsqu'elle prend au contraire en considération des circonstances qui ne
sont pas pertinentes (ATF 125V 408 consid. 3a; 122 | 1 consid. 3ap. 2 et les arréts cités).
Enfin, il ne suffit pas que |'autorité ait apprécié de maniére erronée un poste de I'état des
frais ou qu'elle se soit fondée sur un argument déraisonnable. Le montant global aloué a
titre d'indemnité doit se révéler arbitraire (sur cette notion: ATF 134 1 140 consid. 5.4 et les
arrétscités p. 148, 1331 149 consid. 3.1 p. 153 et les références).

E.3



Larecourante ne conteste pas | e tarif horaire appliqué de 180 fr. Elle reproche al'autorité
cantonale de lui avoir, en se fondant sur I'art. 27 de laloi fribourgeoise du 4 octobre 1999
sur l'assistance judiciaire (LAJFR; RS/FR 136.12), refusé toute indemnité pour |'appel
interjeté, au motif qu'il était manifestement infondé. Selon la recourante, la cour cantonale
aurait atort considéré que l'internement de Y. avait été levé depuis février 1995
dégja, en application d'une décision du 13 janvier 1995 le libérant al'essai, aprés qu'il eut été
placé depuis 1994 dans sa famille, avec mise en place d'un traitement ambulatoire. La
recourante objecte que la mesure d'internement était toujours en cours, méme si |'intéresse
cette mesure au regard du nouveau droit, respectivement a appeler de ladécision la

mai ntenant.

E.4

Conformément al' art. 27 LAJ/FR, la Cour d'appel pénal statue sur les opérations relatives
aux deux instances. Elle peut refuser toute indemnité au défenseur d'office, pour la
deuxieme instance, lorsque le recours est manifestement irrecevable ou manifestement
infondé. Il sagit, en I'espéce, d'examiner sil en alait ainsi comme |'aretenu |'autorité
cantonal e pour justifier laréduction de I'indemnité allouée a la recourante.

E. 41

Conformément al'art. 2 al. 1 des dispositions transitoires relatives a l'introduction de la
nouvelle partie générale du Code pénal, dans leur teneur selon la modification du 24 mars
2006 (RO 2006 3542), et sous réserve des exceptions mentionnées aux lettres aet b de cette
norme, qui ne sont pas pertinentes en I'espece, les dispositions du nouveau droit relatives
aux mesures (art. 56 a 65) et aleur exécution (art. 90) sSappliquent aussi aux auteurs d'actes
commis ou jugés avant leur entrée en vigueur. Selon I'alinéa 2, dans un délai de douze mois
a compter de I'entrée en vigueur du nouveau droit, le juge examine si les personnes qui sont
internées selon les art. 42 ou 43 ch. 1 al. 2 de l'ancien droit remplissent les conditions d'une
mesure thérapeutique (art. 59 a 61 ou 63). Dans I'affirmative, le juge ordonne cette mesure;
dansle cas contraire, I'internement se poursuit conformément au nouveau droit.

E.4.2

Aux termes de I'ancien art. 43 ch. 4 CP, |'autorité compétente mettait fin ala mesure
concernant un délinquant anormal lorsque la cause en avait disparu (al. 1). Si la cause de la
mesure n'avait pas complétement disparu, I'autorité compétente pouvait ordonner la
libération al'essai de |'établissement ou du traitement. Le libéré pouvait étre astreint au
patronage. Lalibération al'essai et |e patronage étaient rapportés, sils ne se justifiaient plus
(a. 2). Contrairement au régime de lalibération conditionnelle des délinquants d'habitude
(ancien art. 42 ch. 4 CP) ainsi que des alcooliques et toxicomanes internés (ancien art. 44
ch. 4 CP), I'ancien art. 43 ch. 4 CP nefixait pas de limite ala durée de la période probatoire
en cas de libération al'essai d'un délinquant anormal interné (MARIANNE HEER, Basler
Kommentar, Strafgesetzbuch, 1re éd., 2003, art. 43 n. 249 et art. 45 n. 8 ainsi que la
référence citée). C'est sous un tel régime que se trouvait le client d'office de la recourante a
I'entrée en vigueur du nouveau droit. Libéré al'essa de l'internement, il demeurait soumis,
d'une part, al'obligation de suivre un traitement ambulatoire et, d'autre part, a une assistance
de probation. Saliberté était restreinte dans cette mesure.

E.43



Dans le nouveau droit, qui ne connait plus le régime de lalibération al'essai (sans limite
dans le temps) de I'internement mais différents régimes de libération conditionnelle (cf. art.
62 et 64a CP), I'obligation de suivre un traitement ambulatoire et de se soumettre a une
assistance de probation peut constituer une mesure ambulatoire au sensde |’ art. 63 a. 2 CP
, susceptible d'étre prolongée de un a cing ans chague fois (art. 63 a. 4 CP). Ces
obligations peuvent aussi constituer des modalités de lalibération conditionnelle d'une
mesure institutionnelle (‘art. 62 a. 3 CP), susceptibles d'étre prolongées de un acing ans
chaquefois (art. 62 a. 4 let. aCP). En revanche, laloi ne prévoit pasla possibilité d'un tel
traitement dans |e cadre de lalibération conditionnelle d'un internement ( art. 64aa. 1 CP).
Il Sensuit que dansle cas du client de larecourante, I'art. 2 al. 1 des dispositions transitoires,
qui exprime simplement le principe de |'application du nouveau droit al'exécution des
mesures, ne permettait pas alui seul, de régler de manieére satisfaisante e statut de
I'intéresseé sous le nouveau droit. L'application mécanique de cette régle aurait en effet
conduit soit alalevée pure et simple de I'obligation de suivre un traitement ambulatoire soit
asaréintégration dans I'internement. La procédure prévue par |'art. 2 a. 2 des dispositions
transitoires n'était ainsi pas exclue d'emblée, comme I'aretenu atort la cour cantonale, du
seul fait delalibération al'essai de lamesure d'internement, mais devait au contraire
permettre de déterminer concrétement un nouveau régime d'exécution conforme au nouveau
droit. On ne saurait dés lors, comme I'autorité cantonale, conclure de la prétendue inutilité
de cette procédure de premiére instance - au demeurant requise par I'autorité d'exécution des
peines - qu'un appel dirigé contre la décision rendue al'issue de cette procédure apparaissait
manifestement irrecevable ou infondé.

E.44

A celasigjoute que ladécision rendue par |'autorité de premiére instance en application de
I'art. 2 a. 2 des dispositions transitoires, le 17 décembre 2008, prononcait, d'une part, le
maintien de |'internement dans son principe ainsi que sa poursuite en application des
dispositionsy relatives du nouveau droit et, d'autre part, ensuite de lalibération
conditionnelle de I'intéressé, I'obligation de ce dernier de se soumettre a un traitement
ambulatoire et a une assistance de probation. Or, une telle combinaison n'est pas prévue par
le nouveau droit (art. 64aal. 1 CP), ce qui se congoit si I'on considere que I'internement
suppose désormais que méme une mesure institutionnelle semble vouée a |'échec ( art. 64
a.1llet. b CP; cf. MARIANNE HEER, Basler Kommentar, Strafrecht |, 2e éd. 2008, art.
64aCP, n. 25). A cejour, le Tribunal fédéral ne sest pas encore prononcé sur le point de
savoir si cela était néanmoins possible dans certaines hypothéses, en particulier en cas de
libération al'essai selon I'ancien droit. Cette question peut demeurer ouverte en |'espéce. En
relation avec le droit de la recourante a une indemnisation en qualité de conseil d'office, on
peut en effet se borner a constater que la décision contre laquelle la recourante a fait appel
n'apparaissait, au moins a premiere vue, pas conforme alaloi. Par ailleurs, si lesrestrictions
alaliberté du client de la recourante pouvaient encore lui étre imposées en application du
nouveau droit atitre de traitement ambulatoire ( art. 63 al. 2 CP) ou de conditions
assortissant la libération d'un traitement institutionnel ( art. 62 a. 3 CP), ce qui aurait
supposé une modification de la mesure ordonnée initialement, le maintien de son statut
d'interné n'en jouait pas moins un réle notamment quant a la durée de renouvellement de la
période probatoire (deux acing ans en cas d'internement [ art. 64aa. 2 CP]; un acing ans
danslesautres cas[art. 62 al. 2 et 6; art. 63 al. 4 CP]) et dans I'hypothése d'une
réintégration (art. 62aal. 1 let. aet art. 95 al. 3 et 5 en corrélation avec I' art. 64aal. 4 CP).
Dans ces conditions, un appel dirigé contre une telle décision, dans le but d'obtenir,



conformément au principe de la proportionnalité (art. 56 al. 2 CP), le prononcé d'une
mesure ambul atoire ou un régime de libération conditionnelle selon I' art. 62 CP, n'apparait
pas manifestement irrecevable ou infondé. L'autorité cantonale ne pouvait, sans arbitraire,
réduire pour ce motif I'indemnisation accordée a larecourante en sa qualité de défenseur
d'office. Enfin, les opérations ainsi non indemni sées représentant pres de 50% du temps
consacre par larecourante a ce dossier, larémunération global e accordée & cette derniére,
fondée sur un tarif horaire de 180 fr. - qui n'est pas supérieur au tarif de base admis par la
jurisprudence ( ATF 1321 201 consid. 8.6 et 8.7 p. 217 s.) -, apparait globalement arbitraire.

E.45

Ladécision entreprise doit étre annulée et |a cause renvoyée a |'autorité cantonale afin
gu'elle fixe a nouveau le montant de |'indemnité.

E.5

Larecourante obtient gain de cause. Il n'y a pas lieu de percevoir desfrais(art. 66 a. 1 et 4
LTF). Bien que plaidant sa propre cause, €lle peut néanmoins prétendre des dépens ( ATF
12511 518 ; v. aussi arrét du 22 novembre 2007, 6B_493/2007 consid. 3), qu'il convient de
mettre a la charge du canton de Fribourg (art. 68 a. 1 LTF).
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