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Erwagungen

E. 1

Envertudel' art. 42 a. 1 LTF, les mémoires de recours doivent étre motivés.
Conformément al' art. 42 a. 2 LTF , les motifs doivent exposer succinctement en quoi
I'acte attaqué viole le droit. Pour satisfaire a cette exigence, il appartient au recourant de
discuter au moins brievement les considérants de la décision litigieuse (ATF 139 | 306
consid. 1.2 p. 308 s. et |'arrét cité). En outre, Sil entend se plaindre de la violation de ses
droits fondamentaux, le recourant doit respecter |e principe d'allégation et indiquer
précisément quelle disposition constitutionnelle a été viol ée, en démontrant par une
argumentation précise en quoi consiste laviolation (art. 106 al. 2LTF; ATF 138V 67
consid. 2.2 p. 69).

E.2

L e recourant soutient que c'est atort que la cour cantonale a retenu une intention meurtriere
alors qu'il n'avait pas conscience du risque mortel encouru par lavictime.

E.21

L' art. 111 CP punit d'une peine privative de liberté de cing ans au moins celui qui aura
intentionnellement tué une personne. Selon I' art. 12 al. 2 CP, agit intentionnellement
guiconque commet un crime ou un délit avec conscience et volonté. L'auteur agit déja avec
intention, sous laforme du dol éventuel, lorsqu'il tient pour possible laréalisation de
I'infraction et |'accepte pour le cas ou celle-ci se produirait.

Déterminer ce qu'une personne a su, envisagé, voulu ou accepté releve des constatations de
faits (ATF 138V 74 consid. 8.4.1 p. 84; 137 1V 1 consid. 4.2.3 p. 4), que le Tribunal
fédéral ne revoit que sous I'angle de I'arbitraire; I'invocation de ce moyen suppose une
argumentation claire et détaillée, les critiques appellatoires étant irrecevables (ATF 140 111
264 consid. 2.3 p. 266). Est en revanche une question de droit celle de savoir si |'autorité
cantonal e sest fondée sur une juste conception du dol éventuel et si elle |'a correctement
appliguée au vu des déments retenus ( ATF 135 IV 152 consid. 2.3.2 p. 156 et référence
citée). Il y adol éventuel lorsque I'auteur envisage le résultat dommageable, mais agit
néanmoins, méme sil ne le souhaite pas, parce qu'il sen accommode pour le casou il se
produirait ( ATF 137 1V 1 consid. 4.2.3 p. 4). Parmi les éléments extérieurs permettant de
conclure que l'auteur sest accommodé du résultat dommageable pour le casou il se
produirait figurent notamment la probabilité, connue par |'auteur, de la réalisation du risque
et I'importance de la violation du devoir de prudence. Plus celles-ci sont grandes, plus sera
fondée la conclusion que I'auteur, malgré d'éventuelles dénégations, avait accepté
I'éventualité de laréalisation du résultat dommageable ( ATF 138 V 74 consid. 8.4.1 p. 84;
1331V 222 consid. 5.3 p. 226). Ainsi, le dol éventuel peut notamment étre retenu lorsque la
réalisation du résultat devait paraitre suffisasmment vraisemblable al'auteur pour que son



comportement ne puisse raisonnablement étre interprété que comme une acceptation de ce
risque (ATF 137 1V 1 consid. 4.2.3 p. 4; 133 1V 222 consid. 5.3 p. 226 et les arréts cités).

L e recourant ne présente pas une motivation satisfaisant aux exigencesdel' art. 106 a. 2
LTF par laquelle il montrerait que lesfaits retenus par |'autorité cantonale I'auraient été
arbitrairement. C'est donc sur |a base des constatations de cette derniére qu'il y alieu de
statuer. 1l en ressort que le recourant ainfligé a sa victime plusieurs coups de couteau, dont
I'un, au niveau de I'abdomen, a été porté avec une force telle que lalame a pénétré de trois
centimetres dans le foie, aprés avoir traversé les vétements. En assénant a sa victime un
coup de couteau aussi violent a proximité d'organes vitaux, le recourant ne pouvait
gu'envisager la possibilité de causer une blessure mortelle. L'importante alcool émie sous
I'influence de laquelleil setrouvait au moment des faits ne modifie pas cette appréciation.
En effet, I'expert a considéré, compte tenu de la personnalité du prévenu, que ses capacités
cognitives et volitives n'étaient que légérement diminuées en raison de sa consommation
d'acool (dossier cantonal, p. 305). Il était donc encore en mesure de se rendre compte du
danger potentiel présenté par les coups de couteau portés a savictime. C'est sansvioler le
droit fédéral que la cour cantonale a retenu son intention meurtriere sous laforme du dol
éventuel.

E.3

Soutenant avoir été victime d'une attaque déroutante et imprévisible, le recourant fait valoir
gu'il aurait da étre mis au bénéficedel' art. 16 a. 2 CP.

E.31

Sur la question de la légitime défense, plaidée par e recourant, la cour cantonale a souscrit
entiérement au raisonnement des juges de premiére instance, auquel le jugement attaquée
renvoie. Elle aainsi admis que le recourant avait riposté a une attague, la victime sétant
introduite illicitement dans son appartement, mais que sa réaction était clairement
disproportionnée. Elle aappliquél’ art. 16 al. 1 CP, en vertu duquel le juge atténue la peine
s I'auteur, en repoussant une attaque, a excédé les limites de lalégitime défense. Elle aen
revanche exclu I'application del' art. 16 a. 2 CP.

E.3.2

En vertu de cette disposition, |'auteur n'agit pas de maniére coupable si cet excés provient
d'un état excusable d'excitation ou de saisissement cause par |'attaque.

Selon lajurisprudence, ce n'est que si 'attaque est la seule cause ou la cause prépondérante
de I'excitation ou du saisissement que celui qui se défend n'encourt aucune peine et pour
autant que la nature et les circonstances de |'attaque rendent excusabl e cette excitation ou ce
saisissement. Comme dans le cas du meurtre par passion, c'est I'état d'excitation ou de
saisissement qui doit étre excusable, non pas I'acte par lequel I'attaque est repoussée. Laloi
ne précise pas plus avant le degré d'émotion nécessaire. Il ne doit pas forcément atteindre
celui d'une émotion violente au sensdell' art. 113 CP, mais doit revétir une certaine
importance. Peur ne signifie pas nécessairement état de saisissement au sensdel’ art. 16 al.
2 CP (arrét 6B_889/2013 du 17 février 2014 consid. 3.1).

Il appartient au juge d'apprécier de cas en cas si le degré d'émotion était suffisamment
marquant et de déterminer si la nature et les circonstances de |'attaque le rendaient
excusable. Pluslaréaction de celui qui se défend aura atteint ou menaceé I'agresseur, plusle
juge se montrera exigeant quant au degré d'excitation ou de saisissement nécessaire (ATF



1021V 1 consid. 3b p. 7).

E.33

Selon les constatations de la cour cantonale, la victime sest introduite illicitement chez le
recourant, qu'elle a poussé pour pouvoir pénétrer dans I'appartement. Ce n'était pasla
premiere fois qu'elle se présentait chez lui pour récupérer ses effets, ce qui est propre a
atténuer le saisissement cause par cette situation face alaquelle le recourant avait dga été
amené aréagir. Par ailleurs, la cour cantonale arelevé quavant I'intrusion de lavictime le
recourant était déja en proie a un certain énervement lié a sa consommation d'alcool, qui le
rend agressif. Dans ces circonstances, la cour cantonale n'a pas violé le droit fédéral en
considérant que le recourant n'avait pas agi dans un état excusable d'excitation ou de
saisissement et en refusant de le mettre au bénéficedel’ art. 16 al. 2 CP.

E. 4

Lerecours doit étre rejeté. Comme les conclusions étaient vouées a l'échec, |'assistance
judiciaire ne peut étre accordée (art. 64 a. 1 LTF ). Lerecourant, qui succombe, supportera
lesfraisdejustice (art. 66 al. 1 LTF ), dont le montant sera toutefois fixé en tenant compte
de sa situation financiére.
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