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Erwagungen
E.1
A. forme un recours en matiere pénale au Tribunal fédéral contre |'arrét du 3 ao(t

2020 de la Chambre pénale d'appel et de révision de la Cour de justice de la République et
canton de Geneve. Par cet arrét, dite autorité a déclaré irrecevable I'appel formé par le
prénommé a |'encontre du jugement rendu le 17 février 2020 par le Tribunal de police, qui
I'areconnu coupable d'infraction alaLoi fédérale sur les étrangers et I'intégration (LEI; RS
142.20) et condamné a une peine pécuniaire de 40 jours-amende avec sursis et délai
d'épreuve detrois ans.

E.2

Les motifsdu recours au sensde ' art. 42 al. 1 LTF doivent exposer succinctement en quoi
la décision attaquée viole le droit (art. 42 a. 2 LTF ). Selon lajurisprudence, pour répondre
a cette exigence, la partie recourante est tenue de discuter au moins sommairement les
considérants de |'arrét entrepris (ATF 142 111 364 consid. 2.4 p. 367 s. et les arréts cités); en
particulier, lamotivation doit étre topique, c'est-a-dire se rapporter ala question juridique
tranchée par |'autorité cantonale (ATF 123V 335 ; arrét 6B_970/2017 du 17 octobre 2017
consid. 4). Par ailleurs, le Tribunal fédéral est lié par les constatations de fait de ladécision
entreprise (art. 105al. 1 LTF), souslesréserves découlant desart. 97 al. 1 et 105a. 2 LTF,
soit pour I'essentiel de |'arbitraire dans la constatation desfaits. I n'examine laviolation de
droits fondamentaux que si ce moyen est invoqué et motiveé par le recourant ( art. 106 al. 2
LTF), c'est-a-dire Sil a été expressément souleveé et exposé de maniére claire et détaillée.
Les critiques de nature appellatoire sont irrecevables ( ATF 145 1V 154 consid. 1.1 p. 156 et
les références citées).

En I'espece, il ressort de l'arrét querellé que le jugement de premiére instance a été notifié au
recourant le 17 février 2020 et qu'une annonce d'appel signée n'est parvenue au greffe du
Tribunal de police que le 20 avril 2020. La cour cantonale a encore releve que le délai de 20
jours pour le dépobt de la déclaration d'appel était arrivé a échéance le 20 mai 2020, tout en
constatant qu'aucune déclaration d'appel ne lui était parvenue dans le délai en question et
qu'aucune demande de restitution de délai n‘avait été formulée. Elle a dés lors déclaré
I'appel irrecevable. Face a cette motivation, le recourant se borne & manifester son
désaccord, a prétendre avoir changé d'adresse et n'avoir eu connaissance d'un courrier - sans
préciser aquoi précisément il seréfére - que tres tardivement (cf. au sujet des obligations de
celui qui se sait partie a une procédure et doit sattendre a des notifications, arrét
6B_288/2020 du 16 octobre 2020 consid. 1.1.3 et les références citées). Sa bréve écriture
n'en demeure pas moins exempte de toute motivation topique destinée a démontrer en quoi
la cour cantonale aurait arbitrairement constaté les faits ou viol€ le droit fédéral en déclarant
son appel irrecevable, faute de déclaration d'appel déposée en temps utile (cf. art. 399 al. 3
CPP; arrét 6B_1336/2017 du 22 mai 2018 consid. 2.1 et les références citées).



Deslors qu'il ne satisfait pas aux conditions de recevabilité d'un recours en matiere pénale
au Tribunal fédéral (cf. art. 42 a. 2 ;106 a. 2 LTF), lerecours doit étre déclaré irrecevable
en applicationdel' art. 108al. 1 let. bLTF.

E.3

Lerecours est irrecevable. Commeil était voué al'échec, larequéte d'assistance judiciaire
doit étreregjetée (art. 64 a. 1 LTF ). Lerecourant, qui succombe, supporte lesfrais
judiciaires, fixés en tenant compte de sa situation (art. 65al. 2et 66 al. 1 LTF).
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