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Regeste

Retrait du permis de conduire | Construction des routes et circulation routiére

Erwagungen

E.1l

Lerecours est dirigé contre une décision d'une autorité judiciaire. Le Tribunal fédéral est
déslorslié par les faits constatés dans la décision attaguée, sauf Sils sont manifestement
inexacts ou incompl ets ou Sils ont été établis au mépris de régles essentielles de procédure (
art. 105a.20J).

E.2

L autorité cantonale aretenu que la vitesse était limitée a 50 km/h al'endroit ou le contréle
avait eu lieu. Rien ne permet de mettre en doute cette constatation, ce d'autant moins que le
recourant lui-méme, dans une lettre du 23 février 2002 adressee au préfet en charge du
dossier, aexpressément admis que e contrdle de vitesse "a effectivement été fait en zone 50
km/h". Lalimitation générale a 50 km/h sapplique, al'intérieur de lalocalité, danstoute la
zone bétie de fagcon compacte sur un coté de la route au moins. Elle commence au signal
"vitesse maximale 50, limite générale” et se termine seulement au signal "fin de lavitesse
maximale 50, limite générale” (art. 4aa. 20CR, art. 16 d. 2infineet art. 22 al. 30OSR).
C'est ce dernier signal qui est déterminant pour lafin de lalimitation. A noter que
contrairement a ce que suggere le recourant, la notion de zone bétie de facon compacte (en
allemand: dichtbebaut) n'exige pas des constructions contigués. Il ressort du dossier et en
particulier de la photocopie de la carte que le recourant aremise au Tribunal administratif le
4 ao0t 2002 qu'un panneau limitant la vitesse a 50 km/h se trouve a l'entrée du bourg de
Blonay, que laroute en direction de Brent forme, ala sortie du bourg, un large virage bordé
de nombreuses maisons proches les unes des autres, en particulier sur le coté gauche
(nord-est), et qu'il n'y a pas de panneau de fin de limitation avant I'endroit ou aeu lieu le
contréle. Dans ces circonstances, on ne voit pas en quoi la situation manquerait de clarté€; un
conducteur attentif ne saurait se tromper, et le recourant d'autant moins qu‘habitant Blonay,
il connaissait manifestement les lieux. Pour le surplus, la décision ordonnant le retrait du
permis de conduire ala suite d'un dépassement de la vitesse autorisée de 21 km/h a
I'intérieur d'une localité est conforme au droit fédéral. Il peut étre renvoyé aux attendus de
I'arrét attagqué.

E.3

Lerecours est ains rejeté. Succombant, e recourant supporte les frais de la procédure ( art.
156 OJ). Par ces motifs, vu ' art. 36a OJ, le Tribunal fédéral prononce:
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