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Regeste
Schuldbetreibungs- und Konkursrecht

Erwagungen

E.1l

Beide Beschwerden betreffen das gleiche Kreditverhdtnis und basieren auf der gleichen
rechtlichen Argumentation. Esist daher angebracht, die Verfahren 5P.486/2002 und
5P.487/2002 zu vereinigen und in einem Entscheid zu behandeln (BGE 108 1a22E. 1 S. 24

).
E.2

Der Entscheid des Einzelrichters kann mit keinem weiteren kantonalen Rechtsmittel
angefochten werden. Er erweist sich daher alsletztinstanzlich im Sinne von Art. 86 Abs. 1
OG.

E.3

Beruht die Forderung auf einer durch offentliche Urkunde festgestellten oder durch
Unterschrift bekréftigten Schuldanerkennung, so kann der Glaubiger die provisorische
Rechtstffnung verlangen. Der Richter spricht diese aus, sofern der Schuldner nicht sofort
Einwendungen glaubhaft macht, welche die Schuldanerkennung entkraften ( Art. 82 Abs. 1
und 2 SchKG ). Die Glaubhaftmachung verlangt nicht, dass der Richter vom Vorhandensein
einer Tatsache voll Gberzeugt ist. ES geniigt, dass eine gewisse Wahrscheinlichkeit dafUr
spricht, auch wenn noch fur méglich erachtet wird, dass sie sich nicht verwirklicht haben
konnte (BGE120 11 393 E. 4c S. 398 mit Hinweisen).

E.31

Die Beschwerdeftihrer erachten die Auffassung des Einzelrichters als willkurlich und
bringen zur Begriindung im Wesentlichen vor, nach der Kiindigung des Kreditverhatnisses
auf den 31. Mai 2001 habe die Beschwerdegegnerin den Beschwerdefiihrern weiterhin und
vorbehaltlos die vertraglich vereinbarten Hypothekarzinsen vierteljahrlich in Rechnung
gestellt und sie auf dem gemeinsamen Konto der Beschwerdefiihrer verbucht. Seit der
Rechtswirksamkeit der Kiindigung per 31. Mai 2001 habe die Beschwerdegegnerin keine

I nkassomassnahmen vorgenommen; die Betreibung in der strittigen Sache sei erst im Juni
2002 erfolgt und die erste Besprechung bezliglich der Ablésung des Kredites habe erst im
Mai 2002 stattgefunden. Der Einzelrichter verfalle daher in Willkir, soweit er davon
ausgehe, die Partelen hétten bereits nach dem 31. Mai 2001 nach einer aussergerichtlichen
L 6sung gesucht. Auch wenn Willkdr in diesem Punkt zu verneinen seli, so bleibe es dabei,
dass die Beschwerdegegnerin mit Bezug auf das Kapital keine Inkassomassnahmen
eingeleitet habe, was insgesamt auf eine stillschweigende Fortftihrung des



Kreditverhaltnisses schliessen lasse. Dem stehe nicht entgegen, dass die
Beschwerdegegnerin nach Ablauf eines ganzen Jahres mit den Beschwerdefiihrernin
Kontakt getreten sei, um Abldsungsgesprache zu fihren, zumal solche Gesprache denn
auch oft vor der Kuindigung stattfanden. Schliesslich habe die Beschwerdegegnerin noch im
Januar 2002 eine Steuerbestétigung ausgestelIt, welche die Leistung von Hypothekarzinsen
far 2001 belege.

E.3.2

Willkdrlich ist ein Entscheid nicht schon dann, wenn eine andere Ldsung ebenfalls
vertretbar erscheint oder gar vorzuziehen wére, sondern erst dann, wenn er offensichtlich
unhaltbar ist, zur tatsachlichen Situation in klarem Widerspruch steht, eine Norm oder einen
unumstrittenen Rechtsgrundsatz krass verletzt oder in stossender Weise dem
Gerechtigkeitsgedanken zuwiderlauft. Willkdr liegt sodann nur vor, wenn nicht bloss die
Begrundung eines Entscheides, sondern auch das Ergebnis unhaltbar ist (BGE 1231 1 E. 4a
S. 5 mit Hinweisen ; 127 1 54 E. 2b S. 56).

E.33

Wie der Einzelrichter und die Beschwerdefthrer zu Recht bemerken, hat die
Beschwerdegegnerin nach dem 31. Mai 2001 mit Bezug auf das Kapital keine
Inkassomassnahmen eingeleitet und die Zinsen fir die folgenden Monate einkassiert, was
an und fur sich auf eine stillschweigende Fortfiihrung des Kreditverhaltnisses nach dem 31.
Mai 2001 schliessen lassen kénnte (vgl. dazu: Bucher, Baser Kommentar, N. 18 zu Art. 1
OR ; betreffend die stillschweigende Fortsetzung des Mietverhaltnisses mangels
Durchsetzung des Riickgabeanspruchs gegentber dem Mieter: BGE 119 11 147 E. 5 S. 156).
Nach den Feststellungen des Einzelrichters haben die Parteien aber nach der
Rechtswirksamkeit der Kindigung nach einer aussergerichtlichen Losung fur die Ablésung
des Kreditverhatnisses gesucht. Soweit die BeschwerdefUhrer diese Feststellung unter
Hinweis auf gegenteilige Ausfihrungen des erstinstanzlichen Richters als willkdrlich
beanstanden, Uben sie unzul dssige appellatorische Kritik am angefochtenen Entscheid;
damit legen sie nicht rechtsgentiglich dar, inwiefern der Einzelrichter in Willkidr verfallen
seinsoll (1091a217E. 2b S. 226 ; 1251 492 E. 1b S. 495). Der Einzelrichter hat denn auch
seine Uberzeugung aus einem Schreiben des frilheren Rechtsvertreters der
Beschwerdefiihrer vom 10. Mai 2002 an die Beschwerdegegnerin sowie aus einem weiteren
Schreiben des Beschwerdefthrers an die Beschwerdegegnerin vom 6. Juni 2002 gewonnen.
Im erstgenannten Schriftstiick des Rechtsvertreters wird mitgeteilt, dass bestimmte

Raiffei senbanken eine Abldsung der Forderungen priften, und daher um eine Erstreckung
der Frist zur Vorlage der Zahlungsversprechen bis zum 31. Mai 2002 ersucht. Im zweiten
Schreiben, welches der Beschwerdeftihrer an die Beschwerdegegnerin richtete, wird von
einem Teilerfolg berichtet und nochmals eine Verlangerung der Frist flr die Vorlage des
Zahlungsversprechens bis zum 28. Juni 2002 verlangt. Aus diesen beiden Schreiben kann
ohne Willkir geschlossen werden, die Parteien hétten bereits nach der Rechtswirksamkeit
der Kindigung (31. Mai 2001), auf jeden Fall aber vor Mai 2002, Gesprache zur
aussergerichtlichen Ablésung des Darlehens gefuihrt. Auch lasst sich aus den Schreiben -
entgegen der sinngemassen Auffassung der Beschwerdefiihrer - nicht folgern, die Parteien
hétten im Hinblick auf die Kindigung eines nach dem 31. Mai 2001 stillschweigend
fortgefUhrten Kreditverhaltnisses nach Abldsungsmadglichkeiten gesucht, fehlt doch hiefr
in den vorgenannten Schreiben jeglicher Hinweis auf ein solches Vertragsverhéltnis. Dafir
spricht schliesslich auch nicht die im Januar 2002 den Beschwerdegegnern ausgestellte



Steuerbestétigung, zumal die Beschwerdefihrer nicht einmal behaupten, geschweige denn
belegen, dass dieses Dokument auf ein stillschweigendes Kreditverhdtnis Bezug nimmt. Im
Lichte der nicht als willkirlich zu bezeichnenden tatséchlichen Feststellungen Iasst sich
somit unter dem Aspekt der Willkilr auch nichts gegen die Auffassung des Einzelrichters
einwenden, die Beschwerdefiihrer hatten nicht glaubhaft machen kdnnen, dass nach der
Kundigung des Kreditverhaltnisses per 31. Mai 2001 eine neue, stillschweigende
Vereinbarung zwischen ihnen und der Beschwerdegegnerin Uber die Fortsetzung des

V erhdltni sses zustande gekommen sai.

E.34

Die Beschwerdeftihrer machen schliesslich geltend, mit der Gewahrung der provisorischen
Rechtsoffnung fur die Zinsen sei der Einzelrichter in Willkur verfallen. Den Akten lasse
sich entnehmen, dass die Zinsen der Monate April bis Juni 2002 erst Ende Juni 2002 fallig
gewesen seien. Die einschlégige Betreibung hatte nur das Kapital samt Verzugszins, nicht
aber die Kapital zinsen zum Gegenstand. Im Rechtsoffnungs- und im Rekursverfahren ging
es denn auch einzig um die Frage, ob eine stillschweigende Fortfihrung des
Kreditverhaltnisses glaubhaft gemacht worden sei. Die Kapital zinsen waren mit anderen
Worten nicht Gegenstand des Verfahrens; fraglich war einzig, ob nach der Kiindigung vom
November 2000 die provisorische Rechtsoffnung fur das Kapital samt V erzugszins gewahrt
werden kann. Insoweit geht die Beschwerde demnach an der Sache vorbei, und esist
folglich darauf nicht einzutreten.

E.4

Damit ist die staatsrechtliche Beschwerde abzuweisen, soweit darauf eingetreten werden
kann. Bel diesem Verfahrensausgang haben die Beschwerdefiihrer die Gerichtsgebihr zu
gleichen Teilen unter solidarischer Haftung zu tragen ( Art. 156 Abs. 1 und 7 OG ). Eine
Entschédigung an die Beschwerdegegnerin ist nicht festzusetzen, da sie nicht zur
Vernehmlassung eingeladen worden ist.
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