BGer 5P.47/2003 vom 4. September 2003

Bundesgericht, 2003-09-04, DE

Quelle: https://mcp.opencasel aw.ch/entscheid/bger_5P.47 2003
FR: TF 5P.47/2003 du 4 septembre 2003

IT: TF 5P.47/2003 del 4 settembre 2003

Regeste

Personenrecht

Erwagungen

E.11

In Anwendung von Art. 57 Abs. 5 OG ist die vorliegende staatsrechtliche Beschwerde vor
der gleichzeitig eingerei chten eidgendssi schen Berufung zu entscheiden.

E.12

Vorweg wird darauf hingewiesen, dass die Beschwerdeflhrerin die Aufhebung lediglich
jener Dispositiv-Ziffern des angefochtenen Entschel des beantragt, welche die Zusprechung
einer Schadenersatzsumme an den Klager anordnen, bzw. derselben folgend die Kosten-
und Entschéadigungsfolgen des erst- und zweitinstanzlichen Gerichtsverfahrensregeln. Die
Feststellung der teilwei se personlichkeitsverletzenden Natur des Zeitungsberichtes vom 1.
Juli 1993 ist hingegen unangefochten geblieben. Weil die entsprechenden
Dispositiv-Ziffern auch nicht mit der parallel eingelegten eidgendssi schen Berufung
angefochten worden sind, ist das obergerichtliche Urteil in diesen Punkten definitiv.

E.13

Die vorliegende staatsrechtliche Beschwerde, von einer direkt beschwerten Partel gegen
einen letztinstanzlichen kantonalen Entscheid rechtzeitig eingelegt ( Art. 86 OG ), stlitzt
sich auf die Verletzung verfassungsmassiger Rechte, erhebt also Riigen, die durch kein
anderes eidgenossisches Rechtsmittel Uberprift werden konnen. Sieist deshalb unter allen
Gesichtspunkten zul&ssig.

E.2

Das Bundesgericht untersucht nicht von Amtes wegen, ob ein kantonaler Hoheitsakt
verfassungswidrig ist, sondern priift auf staatsrechtliche Beschwerde hin nur
rechtsgentigend vorgebrachte, klar erhobene und, soweit moglich, belegte Rugen (Art. 90
Abs. 11it. bOG ; BGE110lalE. 2aS. 3/4; 1221 70 E. 1c S. 73, mit Hinweis). Der
Grundsatz der richterlichen Rechtsanwendung gilt im Bereich der Verfassungsbeschwerde
nicht (BGE 1251 71 E. 1c S. 76). Soweit der Beschwerdefihrer der kantonalen Instanz
vorwirft, sie habe das WillkUrverbot verletzt, gentigt es nicht, wenn er einfach behauptet,
der angefochtene Entscheid sei willkirlich; bei der Rechtsanwendungsriige hat der
Beschwerdefihrer vielmehr die Rechtsnorm, die qualifiziert unrichtig angewandt bzw.
nicht angewandt worden sein soll, zu bezeichnen und anhand der angefochtenen
Subsumtion im Einzelnen zu zeigen, inwiefern der Entscheid offensichtlich unhaltbar ist,
mit der tatsachlichen Situation in klarem Widerspruch steht, eine Norm oder einen
unumstrittenen Rechtsgrundsatz krass verletzt oder in stossender Weise dem



Gerechtigkeitsgedanken zuwiderlauft (zum Willkirbegriff: BGE 1281 177 E. 2.1 S. 182
127154 E. 2b S. 56; 12511 129 E. 5b S. 134, mit Hinweis). Die letztgenannten
Erfordernisse ergeben sich aus der Rechtsnatur der staatsrechtlichen Beschwerde als
ausserordentliches Rechtsmittel, welches nicht das vorangegangene kantonale Verfahren
weiterfuhrt, sondern ein selbstéandiges staatsgerichtliches Verfahren darstellt, das der
Kontrolle kantonaler Hoheitsakte unter dem spezifischen Aspekt ihrer
Verfassungsmassigkeit dient ( BGE 117 1a 395 E. 1c). Dem Bundesgericht ist es demnach
im staatsrechtlichen Beschwerdeverfahren verwehrt, generell die Rechtméssigkeit oder gar
die Angemessenheit eines angefochtenen Entscheides zu Uberpriifen; es hat sich - wie auch
im vorliegenden Fall - auf die Frage zu beschranken, ob die in der Beschwerdeschrift a's
verletzt gerligten verfassungsmassigen Rechte der Birgerinnen oder Birger gewahrt
wurden oder nicht (Urteil 1P.569/1992 vom 12. Januar 1993, E. 1c).

E.31

Fir die Beschwerdefthrerin von entscheidender Bedeutung ist der Umstand, dass das
Aargauer Obergericht sich mit dem ersten bezirksgerichtlichen Urteill vom 13. Dezember
1994 "in keiner Art und Weise" auseinander gesetzt habe. Das Obergericht habe deshalb
irrtimlich angenommen, das Bezirksgericht hétte den Zeitungsbericht vom 2. Juli 1992 as
Ganzes als personlichkeitsverletztend gewtrdigt, wogegen nur der Titel beanstandet
worden sei. Daraus habe esim Hinblick auf den angefochtenen Entscheid wiederum
irrtimlich den Schluss gezogen, besagter Bericht stelle eine Tellursache fir die Absage der
V. AG und somit fir den eingeklagten Schaden dar. Diese unterbliebene
Auseinandersetzung mit dem bezirksgerichtlichen Urteil hat nach Meinung der
Beschwerdefiihrerin einerseits zur Folge, dass aus dem angefochtenen Entscheid nicht
ersichtlich wird, warum der fragliche Zeitungsbericht eine nattirliche - geschweige denn
eine adéguate - Ursache fr den geltend gemachten Schaden sei; dies verstosse aber gegen
die Begrindungspflicht und somit letztlich gegen den Anspruch auf rechtliches Gehor.
Andererseits widerspreche die Annahme des Obergerichtes, das Bezirksgericht hatte den
Zeitungsbericht vom 2. Juli 1992 als Ganzes als personlichkeitsverletztend gewdrdigt, klar
der Wirklichkeit, weshalb Willkir vorliege.

E.3.2

Ob mit der Beschwerdefiihrerin gesagt werden kann, dass der angefochtene Entscheid auf
der willkdrlichen Annahme beruhe, das Bezirksgericht hétte seinerzeit den Zeitungsbericht
vom 2. Juli 1992 als Ganzes als personlichkeitsverletztend gewirdigt, scheint zweifel haft.
Wenn man das bezirksgerichtliche Urteil vom 13. Dezember 1994 liest, stellt man zundchst
fest, dass die Dispositiv-Ziffer 1 keine Unterscheidung zwischen Titel und Inhalt macht.
Aufgrund der einschlagigen Begrindung wird jedoch ersichtlich, dass das erstinstanzliche
Gericht den Titel an sich als reisserisch gewdrdigt hat: Seiner Meinung nach beeintréchtige
"ein solcher Titel die Objektivitét des Durchschnittslesers beim Lesen des nachfolgenden
Textes[...]. Diese Titelwahl, auch wenn sie in Anfiihrungszei chen steht und wenn sie vom
Klager selbst stammt, verletzt nicht fur sich alleine, aber im Zusammenhang mit dem
nachfolgenden Text und insbesondere den Aussagen der Zitierten die Personlichkeit des
Klégers. Der Durchschnittsleser wird némlich den Text der Geschichte und die Aussagen
der Zitierten immer in Verbindung mit dem 'Schweinehund' setzen. Damit ist klar, dass dem
Leser von Beginn weg die M 6glichkeit genommen wird, objektiv zu urteilen.”

E.33



Obwohl diese Begrindung viel mehr Fragen aufwirft, als sie solche beantwortet, ist siein
Bezug auf den Titel insofern klar, als sie nicht lediglich denselben fur widerrechtlich
erklart: Vielmehr werden darin Titel und Text dergestalt zusammenhangend betrachtet (vgl.
auch die Uberschrift der entsprechenden Erwagung 1.2.: "Problematik der
Gesamtbetrachtung, insbesondere Titelwahl™), dass der Titel as Schllssel fir die Lektire
des nachfolgenden Textes, as Brille fir die Wurdigung der im Text wiedergegebenen - und
als solchen nicht rechtswidrigen - Ausserungen erscheint. Dem Erstrichter zufolge kann der
Titel eben gerade nicht fir sich genommen, aus dem Kontext gerissen, gelesen werden.
Mithin erscheint vertretbar, wenn das Aargauer Obergericht davon ausgegangen ist, dass
die Frage der Rechtswidrigkeit des Zeitungsberichtes vom 2. Juli 1992 durch das
bezirksgerichtliche Urteil vom 13. Dezember 1994 im von ihm angenommenen Sinne
definitiv entschieden worden war. Freilich wére auch eine andere Auslegung moglich
gewesen: Zwar nicht die extreme, die die Beschwerdefihrerin vorschlagt, wohl aber eine
solche, welche den einzelnen Textpassagen ein grosseres, differenzierteres Gewicht

bei gemessen hétte. Aber auch das Bezirksgericht Baden war in seinem - seitens der hiesigen
Beschwerdefuhrerin nicht weitergezogenen - Urteil vom 25. November 1999 ausdrticklich
davon ausgegangen, dass der X. -Artikel vom 2. Juli 1992 gemass verbindlichem
Entscheid vom 13. Dezember 1994 widerrechtlich war; und dies spricht weiter dafr, dass
der Schluss des Obergerichts nicht unhaltbar war. Die zweite erhobene Rlge, also jene der
willkuarlichen Tatsachenfeststellung hinsichtlich der Tragweite des bezirksgerichtlichen
Urteils vom 13. Dezember 1994, kann im Ergebnis al's solche nicht geschiitzt werden.

E.34

Eine ganz andere Frage ist hingegen, ob das Aargauer Obergericht in nachvollziehbarer,
dem Anspruch auf rechtliches Gehor gentigender Weise dargelegt hat, welche tatsachlichen
Feststellungen und rechtlichen Uberlegungen es aus dem bezirksgerichtlichen Entscheid in
sein Urteil tbernommen hat, und warum diese Feststellungen und Uberlegungen zur
(teilweisen) Gutheissung der Klage flihren mussten.

E. 41

Das rechtliche Gehor al's personlichkeitsbezogenes Mitwirkungsrecht verlangt, dass die
Behorde die Vorbringen des vom Entscheid in seiner Rechtsstellung Betroffenen auch
tatsachlich hort, sorgféltig und ernsthaft prift und in der Entscheidfindung beriicksichtigt.
Darausfolgt die prinzipielle Pflicht der Behdrden, ihren Entscheid zu begriinden. Infolge
dieses allgemeinen verfassungsrechtlichen Anspruchs lassen sich allerdings keine
generellen Regeln aufstellen, denen eine Begriindung zu gentigen hétte. Die Begrindung
eines Entscheides muss so abgefasst sein, dass der Betroffene ihn gegebenenfalls
sachgerecht anfechten kann. Dies st nur dann mdoglich, wenn sowohl er wie auch die
Rechtsmittelinstanz sich tGber die Tragweite des Entscheides ein Bild machen kénnen. In
diesem Sinne miissen wenigstens kurz die Uberlegungen genannt werden, von denen sich
die Behdrde leiten liess, und auf welche sie ihren Entscheid stiitzte ( BGE 112 1a107 E. 2b
S.109; 1211 108 E. 3aS.112; 1241 241 E. 2 S. 242).

E.4.2

Eswurde bereits vorstehend (E. 3.2 und 3.3) darauf hingewiesen, dass die erstinstanzliche
Begriindung fur die Rechtswidrigkeit des Zeitungsartikels vom 2. Juli 1992 eine
differenzierte und mehrdeutige war. War die bezirksgerichtliche Begriindung jedenfallsim
Hinblick auf die damals gestellten Begehren um Feststellung einer



Personlichkeitsverletzung Uberzeugend, fragt sich nun, wie weit das Obergericht sieim
Zusammenhang mit dem spéter gestellten und ihm unterbreiteten Schadenersatzbegehren
unkritisch Ubernehmen durfte, bzw. ob das Obergericht im genannten, geénderten
Zusammenhang die verschiedenen Begrindungselemente des friiheren bezirksgerichtlichen
Urteils - allenfalls mit anderen Argumenten aus dem unmittelbar angefochtenen Entscheid
vom 25. November 1999 angereichert - mit der gebotenen Sorgfalt differenziert gewirdigt
und seine diesbeziigliche Meinung in nachvollziehbarer Weise dargelegt hat.

E.431

Das Bezirksgericht Baden hat auf 2 %2 Seiten verschiedene tatbestandliche Elemente
gewdrdigt, bevor es zum Schluss gelangt ist, dass der fragliche Artikel im X. far
die Absage durch die V. AG nicht ursachlich war: Ausgehend vom
Absageschreiben vom 17. August 1992 des Mehrheitsaktionars der V. AG,

u. , der daselbst auf das Gerede der Leute um den Klager herum, auf den Artikel

und auf die inzwischen unvorteilhaft gewordene Wirtschaftslage Bezug nimmt, hat esin der
Folge dieselben Argumente vertieft im Lichte der Zeugenaussage von U.

anaysiert. Diese Zeugenaussage hat als weiteres, besonders wichtiges
Entscheidungselement fur die Absage auch die personliche Freundschaft des Kl&gers und
Beschwerdegegnerszu T. erkennen lassen. Das Absageschreiben prazisierend soll
dann der Zeuge wieder auf die zahlreichen, von verschiedenen Seiten her kommenden
Geruchte hingewiesen haben, die ihm das Ganze al's doch zu riskanten Schritt habe
erscheinen lassen. Der Zeuge ist allerdings angeblich nicht in der Lage gewesen zu
bestétigen, dass das Gerede der Leute durch die erschienenen Presseerzeugnisse bedingt
gewesen sai. Das Bezirksgericht gelangt zum Ergebnis, dass der fragliche

X. -Artikel fir die Absage nicht adaquat-kausal gewesen sei: Von besonderer
Relevanz fur diesen Schluss sel nach Meinung des Bezirksgerichtes gewesen, dass der
Nachweis eines entscheidenden Einflusses der Presse auf die kursierenden Gertichte nicht
in rechtsgentiglicher Weise erbracht worden sei, was auch daraus erhelle, dass bis zum
Zeitpunkt der Absage nur drei, den Kl&ger betreffende Artikel erschienen seien, wovon nur
derjenige vom 2. Juli 1992 konkrete Anschuldigungen an seine Adresse enthalten habe. Die
erste Instanz hat sich nicht damit begntigt, aus dem Urteil vom 13. Dezember 1994 das sich
daraus ergebende Gesamtbild einer Personlichkeitsverletzung zu Gbernehmen, sondern hat
aus jenem Urteil die damals vom Gericht festgestellten einzelnen Sachverhaltselemente
herauskristallisiert und sie dahingehend gewUrdigt, ob und alenfallsinwiefern sie als fir
den behaupteten Schaden des Kl&gers urséchlich sein konnten. Diese Vorgehensweise ist
wegen der sich nun neu stellenden Frage der allfalligen Schadenersatzpflicht der
Beschwerdefihrerin durchaus angemessen und verdient prinzipielle Zustimmung.

E.43.2

Diesen Uberlegungen der ersten Instanz, wie ausgefuhrt 2 2 Seiten filllend, widmet das
Obergericht lediglich 8 %2 Zeilen: Die ersten 5 sind der natiirlichen Kausalitét, die folgenden
3 Y% der Adaguanz gewidmet. Und in diesen 8 ¥2 Zeilen ist nicht im Ansatz eine
Begriindung enthalten: Soweit es um die natirliche Kausalitét geht, begntigt sich namlich
das Obergericht mit der lakonischen Behauptung, auf Grund der - im angefochtenen
Entscheid nur sehr oberflachlich diskutierten - Zeugenaussage U. lasse sich
"entgegen der Vorinstanz" nicht sagen, der X. -Artikel vom 2. Juli 1992 sai fur die
Absage nicht urséchlich gewesen; zumindest misse er als Teilursache angesehen werden.
Und fir die Adaguanz genuigt dem Obergericht der Hinweis auf den gewohnlichen Lauf der



Dinge und die allgemeine L ebenserfahrung: Beide wirrden zeigen, dass der Artikel fur eine
solche Absage einer Zusammenarbeitsvereinbarung sicher geeignet war.

E. 433

Diesist keine Begruindung, aus welcher die Anspruchsgrundlagen fir den dem Klé&ger und
Beschwerdegegner zugesprochenen Schadenersatz erhellen wirden. Das Obergericht hat
Uberhaupt nicht erlautert, wieso es zu einem anderen Ergebnis a's das Bezirksgericht
gelangen musste, obwohl es dessen Begriindung Uber zwei Seiten wiedergibt: Hatte z.B. das
Bezirksgericht in Gberzeugender Weise dargelegt, dass nicht hatte bewiesen werden
konnen, dass der Zeitungsartikel fur die Verbreitung der Gerlichte ursachlich gewesen war,
sucht man im obergerichtlichen Urteil vergeblich eine Stellungnahme zu dieser
Schlussfolgerung. Die L tickenhaftigkeit der Begriindung fallt vorliegend besonders schwer
ins Gewicht, erweist sich doch die Ubernahme der Erwagungen zur Widerrechtlichkeit des
fraglichen Zeitungsartikels, die das Bezirksgericht Baden im Urteil vom 13. Dezember
1994 formuliert hatte, im Hinblick auf die Frage einer allfélligen Schadenersatzpflicht der
hiesigen BeschwerdefUhrerin als dusserst delikat: Denn selbst wenn man im Sinne einer
Gesamtbetrachtung nicht nur den Titel als solchen, sondern die Verbindung von Titel und
Text als rechtswidrig betrachten darf, ohne in Willkir zu verfallen (s. E. 3.3 vorne), darf mit
Fug bemerkt werden, dass fur die Wirdigung der Haftpflicht der BeschwerdefUhrerin eine
gesonderte Auseinandersetzung mit den einzelnen, im fraglichen Zeitungsartikel
aufgestellten, vom Bezirksgericht damals als rechtmassig taxierten Behauptungen absol ut
unverzichtbar gewesen wére. Ebenso hat das Obergericht nicht auseinander gesetzt, welche
Rolle die Rezession bei der Nichtanstellung des Beschwerdegegners gespielt haben soll,
wogegen das Bezirksgericht festgestellt hat, nach der Absage an den Klager habe die

V. AG keinen neuen Geschéftsfuhrer eingestellt. Warum diese Tatsache nicht von
Bedeutung sein soll, wird im angefochtenen Entscheid nicht dargetan. Und das Gleiche gilt
fUr die Freundschaft des Klagersmit T. und im Weiteren fUr die vom
Bezirksgericht angefihrten Griinde, die in der Personlichkeit des Klagers lagen und welche
- nicht aber die Presseartikel - Anlass fur das Gerede in der Gemeinde gegeben hétten. Nach
den Darlegungen des Bezirksgerichts sind die Berichte in der Presse durch das Gerede der

L eute kausal Uberholt worden. Obwohl im obergerichtlichen Urteil dieselben Fakten
aufgefuihrt werden wie im Entscheid der ersten Instanz, gibt das Obergericht keine
Erklarung dafUrr, warum es zu einem anderen Resultat gelangt ist. Das Obergericht scheint
sich vielmehr mit der Feststellung begnigt zu haben, da der fragliche Artikel zumindest
eine Teilursache fur die Absage war, hafte die Beschwerdefihrerin sowieso fir den ganzen
Schaden. Dieser Rechtssatz, der auf der zitierten Lehrmeinung beruht, wird dann aber nicht
ansatzweise mit Tatsachen untermauert: Das Obergericht gibt auch hier keine Erklarung
daftr, warum der fragliche Zeitungsartikel Uberhaupt eine Teilursache fir die unterbliebene
Anstellung des Klagers bel der V. AG darstellen soll. Es scheint angenommen zu
haben, die vom Bezirksgericht Baden im Dezember 1994 erkannte Widerrechtlichkeit des
Zeitungsartikels stelle an sich eine gentigend feste Grundlage dar, um daraus ableiten zu
durfen, weil der Artikel als solcher widerrechtlich war, sei die Beschwerdefthrerin fir die
wirtschaftlichen Folgen ohne weiteres haftbar zu machen.

E.434

Nach dem soeben Ausgefiihrten hat das Obergericht mit einer pauschal anmutenden
Begriindung auf eine Schadenersatzpflicht der Beschwerdefhrerin erkannt; das aber ist mit
dem Grundsatz des rechtlichen Gehdrs unvereinbar, wird doch damit von Anfang an dem



Rechtsuchenden ebenso wie der Rechtsmittelinstanz eine fundierte Auseinandersetzung mit
den entscheidrelevanten Argumenten verunmoglicht. Denn - wie erwahnt - geht esim
hiesigen Verfahren nicht mehr um die blosse Feststellung der Widerrechtlichkeit eines
Zeitungsartikels und um die daraus allenfalls fliessende Personlichkeitsverletzung des
Kl&gers, sondern darum, ob der fragliche Artikel dariber hinaus auch eine geeignete
Ursache fur eine materielle Schadigung darstellt, die der Kléger damit in Zusammenhang
bringen will.

E.44

Damit sind die vorstehend (E. 4.1) aufgefthrten Erfordernisse an eine dem rechtlichen
Gehor gentigende Begrindung nicht erfillt. In Gutheissung der Beschwerde ist demnach
das angefochtene Urtell aufzuheben und die Sache an das Obergericht des Kantons Aargau
zu neuem Entscheid zurtickzuweisen. Unter diesen Umstanden erdibrigt es sich fur das
Bundesgericht, auf die weiteren von der Beschwerdefthrerin zur behaupteten willktrlichen
Beweiswurdigung und Sachverhaltsfeststellung erhobenen Rigen ndher einzugehen.

E.5

Bei diesem Ausgang des Verfahrens wird der Kléger und Beschwerdegegner, der sich dem
Rechtsmittel ausdricklich widersetzt und somit konkludent zum Ausdruck gebracht hat, das
angefochtene Urteil zu schitzen, kosten- und entschadigungspflichtig ( Art. 153a, Art. 156
Abs. 1 und Art. 159 Abs. 2 OG ). Dass er sich verspétet hat vernehmen lassen, hat in Bezug
auf die Kostenfolgen keinen Einfluss. Denn aus seiner nicht innert Frist erfolgten Antwort
kann nicht der Schluss gezogen werden, er habe vom Verfahren Abstand nehmen wollen -
was aber alein gentigen wirde, um von einer Kostenauflage zu seinen Lasten abzusehen.
Um der besonderen Sachlage Rechnung zu tragen, soll allerdings eine reduzierte
Gerichtsgebtihr erhoben werden. Der unterlegene Klager und Beschwerdegegner hat
darUber hinaus der obsiegenden Beschwerdefiihrerin eine angemessene Partel entschadigung
zu erbringen.
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