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Regeste
Definitive Rechtsoffnung | Schuldbetreibungs- und Konkursrecht

Erwagungen

E.1

Das Gerichtsprasidium Zurzach erteilte dem Beschwerdegegner mit Entscheid vom 13.
Dezember 2016 definitive Rechtsoffnung fur den Betrag von Fr. 520.-- nebst Zinszu 5 %
seit 24. Juni 2016, fir Mahngebihren von Fr. 105.--, fir Zahlungsbefehlskosten von Fr.
53.30.--, fur Kostenersatz von Fr. 120.-- und eine Parteientschadigung von Fr. 80.--.
Dagegen erhob der Beschwerdefihrer am 24. Dezember 2016 Beschwerde an das
Obergericht des Kantons Aargau. Mit Entscheid vom 16. Februar 2017 trat das Obergericht
auf die Beschwerde nicht ein, da der Beschwerdefiihrer den verlangten K ostenvorschuss
binnen Nachfrist nicht geleistet hatte. Am 7. April 2017 (Postaufgabe) ist der
Beschwerdefiihrer an das Bundesgericht gelangt. Er verlangt Genugtuung im Betrag von
Uber Fr. 2 Mia., den Kindern eine Ausbildung und ein normales L eben zuermdglichen, eine
offentliche Sitzung (unter anderem mit Teilnahme von Carladel Ponte) tber seine
Angelegenheiten und eine Gesetzesanpassung.

E.2

Aufgrund destiefen Streitwerts ( Art. 74 Abs. 1 lit. b BGG ) und mangels Vorliegens einer
Rechtsfrage von grundsétzlicher Bedeutung ( Art. 74 Abs. 2 lit. aBGG ) ist einzig die
subsididre Verfassungsbeschwerde zuléssig ( Art. 113 ff. BGG ). In einer subsidiéren

V erfassungsbeschwerde kann nur die Rlge der Verletzung verfassungsmassiger Rechte
vorgebracht werden (Art. 116 BGG ). Dieseist zu begrinden (Art. 117 i.V.m. Art. 106
Abs. 2 BGG ), d.h. anhand der Erwégungen des kantonalen Entscheidsist klar und
detailliert darzulegen, welche verfassungsmassigen Rechte und inwiefern sie durch den
angefochtenen Entscheid verletzt sein sollen ( BGE 13311 396 E. 3.1 S. 399). Ansonsten
wird auf die Beschwerde nicht eingetreten (Art. 117i.V.m. Art. 108 Abs. 1 lit. b BGG).

E.3

Die Verfassungsbeschwerde erschopft sich weitgehend in Antrdgen und Riigen, die tber
den Gegenstand des obergerichtlichen Entscheids vom 16. Februar 2017 hinausgehen oder
damit in keinem Zusammenhang stehen. Dies trifft namentlich fir das Begehren auf
Zusprechung einer Genugtuung zu. Auf al diesist nicht einzutreten. Mit den Grinden, die
das Obergericht zu seinem Nichteintretensentscheid bewogen haben, befasst sich der
Beschwerdefuhrer nicht. Es genugt nicht, in diesem Zusammenhang auf andere Schreiben
zu verweisen. Die Verfassungsbeschwerde erweist sich damit al's offensichtlich unzuléssig
bzw. sie enthalt offensichtlich keine hinreichende Begrindung. Darauf ist im vereinfachten
Verfahren gemass Art. 117i.V.m. Art. 108 Abs. 1 lit. aund b BGG durch das présidierende



Mitglied der Abteilung nicht einzutreten. Der Beschwerdefuihrer hat keinen Anspruch auf
oOffentliche Beratung durch das Bundesgericht und die V oraussetzungen fir eine solche
liegen nicht vor ( Art. 58 BGG ).

E.4

Bei diesem Verfahrensausgang trégt der Beschwerdefihrer die Gerichtskosten ( Art. 66
Abs. 1 BGG ). Demnach erkennt das prasidierende Mitglied:
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