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Erwagungen

E.11

Angefochten ist ein kantonal letztinstanzlicher Rechtsoffnungsentscheid, mithin eine
Zwangsvollstreckungssache ( Art. 72 Abs. 2 lit. aBGG ). Dader Streitwert von Fr.
30'000.-- nicht erreicht ist ( Art. 74 Abs. 1 lit. b BGG ), ist gegen den angefochtenen
Entscheid nur die subsididre V erfassungsbeschwerde gegeben ( Art. 113 BGG).

E.12

In einer subsidiaren V erfassungsbeschwerde kann nur die Rlge der Verletzung
verfassungsmassiger Rechte vorgebracht werden ( Art. 116 BGG ). Dieseist zu begriinden
(Art. 117i.V.m. Art. 106 Abs. 2 BGG ), d.h. anhand der Erwégungen des kantonalen
Entscheidsist klar und detailliert darzulegen, welche verfassungsmassigen Rechte
inwiefern durch den angefochtenen Entscheid verletzt sein sollen ( BGE 13311 396 E. 3.1
S. 399).

E.2

In tatséchlicher Hinsicht hat die Vorinstanz festgestellt, dass der Beschwerdeftihrer mit
Verfigung vom 4. Dezember 2014 betreffend Erganzungsleistungen zur IV-Rente zur
Ruickvergitung von zu Unrecht bezogenen Erganzungsleistungen in der Hohe von Fr.
7'322.-- verpflichtet wurde. Dieser Entscheid ist unangefochten geblieben und in
Rechtskraft erwachsen. Das vom Beschwerdefiihrer am 18. Februar 2015 gestellte Gesuch
um Erlass der Rickforderung lehnte die Ausgleichskasse des Kantons Thurgau (heute
Sozialversicherungszentrum Thurgau) am 27. Juli 2015 ab, woran sie mit
Einspracheentscheid vom 27. Oktober 2015 festhielt. Die hiergegen eingereichte
Beschwerde des Schuldners hiess das V erwal tungsgericht des Kantons Thurgau mit Urtell
vom 30. Mérz 2016 teilweise gut. Es &nderte den Einspracheentscheid dahingehend ab, dass
dem Schuldner die Ruckerstattungspflicht der Erganzungsleistungen im Betrag von Fr.
2'376.15 erlassen wurde. Fur die Restforderung von Fr. 4'945.85 betrieb das
Sozialversicherungszentrum Thurgau den Schuldner und verlangte auf dessen
Rechtsvorschlag hin die definitive Rechtsoffnung fur diesen Betrag.

E.31

Das Rechtsoffnungsverfahren ist ein vollstreckungsrechtliches Verfahren. Der Richter muss
als Zwischenschritt in der Betreibung das Vorliegen eines Rechtsoffnungstitels prifen. Der
Rechtsoffnungsrichter entscheidet, ob der Rechtsvorschlag bestehen bleibt oder nicht ( BGE



132111 140 E. 4.1.1 S. 141). Liegt ein definitiver Rechtsoffnungstitel - ein vollstreckbares
Urteil oder ein vergleichbarer Titel im Sinne von Art. 80 Abs. 2 SchKG - vor, sind die
Moglichkeiten des Schuldners zur Abwehr begrenzt. Beruht die Forderung auf einem
vollstreckbaren Entscheid eines schwei zerischen Gerichts oder einer schweizerischen
Verwaltungsbehorde, so wird die definitive Rechtsoffnung erteilt, wenn nicht der
Betriebene durch Urkunden beweist, dass die Schuld seit Erlass des Entscheides getilgt oder
gestundet worden ist, oder mit Erfolg die Verjahrung anruft ( Art. 81 Abs. 1 SchKG). Mit
der materiellen Richtigkeit des Entscheids hat sich das Rechtsoffnungsgericht
demgegeniiber nicht zu befassen ( BGE 142 [11 78 E. 3.1 S. 80 mit Hinweisen).

E.41

Der BeschwerdefUhrer beanstandet, dass ihm im kantonalen V erfahren keine unentgeltliche
Rechtspflege gewahrt wurde und macht sinngemass geltend, dass sein gegen die Erteilung
der Rechtstffnung gerichtetes Rechtsbegehren von den kantonalen Gerichten zu Unrecht
als aussichtslos eingeschétzt worden sei. Zur Begrindung wiederholt er drei bereitsim
kantonalen Verfahren vorgetragene Einwénde. Erstens sel er im Verfahren betreffend
Ruckerstattung von Ergénzungsleistungen und im anschliessenden Verfahren betreffend
sein Erlassgesuch durch Verweigerung seines Anrechts auf Verteidigung benachteiligt
worden. Zweitens beruft er sich darauf, dass eine kiinftige Pfandung seiner 1V-Rente
gemass BV G einer Diskriminierung gegenuber Ergénzungsl e stungsbeziigern gleichkame.
Drittens behauptet er, das Verwaltungsgericht habe in den Erwdgungen seines Urteils
betreffend das gestellte Erlassgesuch entschieden, dass er bezogene Ergénzungsleistungen
im Umfang von Fr. 4'422.85 und nicht im Umfang von Fr. 4'945.85 zurlickzuerstatten habe.

E.42

Gemass Art. 29 Abs. 3BV hat jede Person, die nicht Uber die erforderlichen Mittel verfugt,
Anspruch auf unentgeltliche Rechtspflege, wenn ihr Rechtsbegehren nicht aussichtslos
erscheint. Soweit es zur Wahrung ihrer Rechte notwendig ist, hat sie ausserdem Anspruch
auf unentgeltlichen Rechtsbeistand. Derselbe Anspruch ergibt sich aus Art. 117 f. ZPO. Als
aussichtslos sind nach der Rechtsprechung Prozessbegehren anzusehen, bei denen die
Gewinnaussichten betréchtlich geringer sind als die Verlustgefahren und die deshalb kaum
as ernsthaft bezeichnet werden kénnen. Dagegen gilt ein Begehren nicht als aussichtslos,
wenn sich die Gewinnchancen und die Verlustgefahren ungeféhr die Waage halten oder
jene nur wenig geringer sind als diese. Massgebend ist, ob eine Partei, die Gber die nétigen
finanziellen Mittel verfigt, sich bei verniinftiger Uberlegung zu einem Prozess entscheiden
wurde; eine Partei soll einen Prozess, den sie auf eigene Rechnung und Gefahr nicht fiihren
waurde, nicht deshalb anstrengen konnen, weil er sie nichts kostet (BGE 140V 521 E. 9.1 S.
537 mit Hinweisen).

E.43

Waéhrend sich der erste Einwand des Beschwerdeflhrers auf rechtskraftig entschiedene
Verfahren bezieht, auf welche im vorliegenden Rechtsoffnungsverfahren nicht mehr
zuriickgekommen werden kann, beschl&gt der zweite Einwand den allfalligen spateren
Verfahrensschritt der Pfandung und kann daher ebenfalls nicht Gegenstand des
Rechtsoffnungsverfahrens sein. Soweit der Beschwerdefihrer sich daran stort, dass das
Obergericht in einem obiter dictum eine Verletzung des Diskriminierungs- und
Gleichbehandlungsgebots gleichwohl verneint hat, ist er darauf hinzuweisen, dass blosse
Erwégungen, die nicht zu einem Rechtsnachteil fihren, nicht anfechtbar sind.



E. 44

Was den dritten Einwand anbelangt, ist zu Recht unbestritten, dass die
Ruckforderungsverfligung der Ausgleichskasse des Kantons Thurgau vom 4. Dezember
2014 Uber Fr. 7'322.-- einen definitiven Rechtsoffnungstitel im Sinne von Art. 80 Abs. 2
Ziff. 2 SchK G darstellt. Dieseist nach den verbindlichen Feststellungen des Obergerichts
unangefochten in Rechtskraft erwachsen. Demgegeniber betrifft das Urtell des
Verwaltungsgerichts den Erlass der Rickforderung zu Unrecht ausgerichteter
Ergénzungsleistungen und damit die gegen die Erteilung der Rechtsoffnung gerichtete
Einwendung der Tilgung, die namentlich auch durch Erlass erfolgen kann (DANIEL
STAEHELIN, in: Baser Kommentar, Bundesgesetz Uber Schuldbetreibung und Konkurs,
2. Aufl. 2010, N. 15 zu Art. 82 SchKG ; vgl. auch Art. 3f. ATSV [SR 830.11]). Wiedie
Vorinstanz bereits zutreffend festgehalten hat, |asst sich dem Dispositiv des Urteils des
Verwaltungsgerichts lediglich entnehmen, dass das V erwaltungsgericht dem
Beschwerdefiihrer die Rickforderung der Erganzungsleistungen im Betrag von Fr. 2'376.15
erlassen hat. Die mit Verfliigung vom 4. Dezember 2014 verlangten Fr. 7'322.-- abzlglich
die erlassenen Fr. 2'376.15 ergeben den in Betreibung gesetzten und im
Rechtsoffnungsgesuch geforderten Betrag von Fr. 4'945.85. Mit anderen Worten hat der
Beschwerdegegner den Teilerlass bei Einleitung der Betreibung bereits vollumfénglich
berticksichtigt und die Betreibungsforderung entsprechend reduziert. Der Beschwerdefihrer
hat in diesem Zusammenhang sinngemass behauptet, dass die in Betreibung gesetzte
Restforderung im Umfang von Fr. 523.-- getilgt worden sei. Dies trifft indes, wie erwahnt,
nach dem massgeblichen Dispositiv des verwaltungsgerichtlichen Urteils vom 30. Méarz
2016 gerade nicht zu. Hinzu kommt, dass das V erwaltungsgericht - worauf bereits die
Vorinstanzen hingewiesen haben - im Kontext gelesen auch in den Erwégungen nicht
gesagt hat, dass der Beschwerdefihrer insgesamt lediglich Fr. 4422.85 (und nicht Fr.
4'945.85) zurlickzuerstatten habe. So hat es ausgefiihrt, dass der Beschwerdefhrer per 4.
Dezember 2014 Gber Mittel in Hohe von Fr. 4'422.85 fir die (teilweise) Riickzahlung zu
viel bezogener Erganzungsleistungen bis November 2014 verfugt habe, weshalb
diesbeziiglich keine grosse Hérte gegeben sei, und er sich - nach erfolgter Meldung vom 21.
November 2014 - in Bezug auf die am 4. Dezember 2014 erhaltenen zu viel ausgerichteten
Ergénzungsleistungen fir den Monat Dezember 2014 in Hohe von Fr. 523.-- nicht auf den
guten Glauben berufen kénne. Esist daher evident, dass der im Dispositiv festgehaltene
Erlassbetrag von Fr. 2'376.15 aus einer Subtraktion dieser Summen (Fr. 523.-- und Fr.
4'422.85) von der mit Verfigung vom 4. Dezember 2014 angeordneten
Ruckerstattungspflicht in Hohe von Fr. 7'322.-- resultiert, hat das V erwaltungsgericht doch
dargelegt, dass Art. 25 Abs. 1 Satz 2 ATSG (SR 830.1) fur einen Erlass neben einer grossen
Héarte kumulativ auch einen gutglaubigen Bezug der Leistungen voraussetzt. Bei dieser
Ausgangslage hat das Obergericht Art. 29 Abs. 3 BV nicht verletzt, wenn esdasim
kantonalen Verfahren gestellte Rechtsbegehren des Beschwerdeflhrers auf Abweisung des
Rechtsoffnungsbegehrens als von Anfang an aussichtslos bezeichnet hat.

E.5

Soweit der Beschwerdefuhrer neben der Verweigerung der unentgeltlichen Rechtspflege fir
das kantonale V erfahren auch die Bestdtigung der Rechtstffnung durch das Obergericht
anficht, ist eine Verletzung verfassungsmassiger Rechte weder dargetan (vgl. vorne E. 1.2)
noch ersichtlich (vgl. vorne E. 4.3 und 4.4).

E.6



Aus den dargelegten Grinden ist die Beschwerde abzuweisen, soweit darauf einzutreten ist.
Angesichts der konkreten Umstande werden ausnahmswei se keine Gerichtskosten erhoben
(Art. 66 Abs. 1 BGG ). Damit wird das fur das bundesgerichtliche Verfahren gestellte
Gesuch um unentgeltliche Rechtspflege gegenstandsl os. Eine Parteientschadigung ist nicht
geschuldet, zumal der Beschwerdegegner nicht zur Vernehmlassung eingeladen worden ist.
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