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Erwagungen

E. 1

Der Streitwert betragt weniger als Fr. 30'000.--. Deshalb steht die Beschwerde in
Zivilsachen, worauf in der Rechtsmittel bel ehrung hingewiesen wird, nicht offen ( Art. 74
Abs. 1lit. b BGG ), sondern nur die subsidiare Verfassungsbeschwerde ( Art. 113 BGG ).

Mit dieser kann einzig die Verletzung verfassungsmassiger Rechte gertigt werden ( Art. 116
BGG ), wofUr das strenge Rugeprinzip gilt (Art. 106 Abs. 2i.V.m. Art. 117 BGG ). Dies
bedeutet, dass anhand der Erwéagungen des angefochtenen Entscheids klar und detailliert
darzulegen ist, inwiefern verfassungsmassige Rechte verletzt worden sein sollen, wahrend
auf appellatorische Ausfihrungen nicht eingetreten werden kann (BGE 134 11 244 E. 2.2 S.
246; 140111 264 E. 2.3 S. 266; 142 |11 364 E. 2.4 S. 368).

E.2

Es werden weder der Form nach noch inhaltlich Verfassungsverletzungen geltend gemacht.
Vielmehr besteht die Beschwerde aus einem polemisierenden Rundumschlag und dem
Vorwurf, das Obergericht habe sich mit seinen Vorbringen nicht befasst; diesist aber
zwangslaufige Folge des Nichteintretens. Ferner wird in appellatorischer und pauschaler
Weise eine Verletzung des Epidemiegesetzes und der Covid-19-Verordnung sowie eine
Verunfallung mit Kopfverletzung behauptet, ohne dass jedoch ein Zusammenhang mit dem
Rechtsoffnungsverfahren hergestellt wirde.

E.3

Nach dem Gesagten erweist sich die Beschwerde als offensichtlich nicht hinreichend
begriindet, weshalb auf sie im vereinfachten Verfahren nach Art. 108 Abs. 1 lit. b BGG
nicht einzutreten ist.

E. 4
Die Gerichtskosten sind dem Beschwerdefthrer aufzuerlegen ( Art. 66 Abs. 1 BGG ).

Demnach erkennt das prasidierende Mitglied:
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