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Erwagungen

E. 1

Le Tribunal fédéra examine d'office et librement la recevabilité des recours qui lui sont
soumis ( ATF 140 IV 57 consid. 2).

E.11

Tant le recours en matiére civile des art. 72 ssLTF que le recours congtitutionnel des art.
113 ssLTF sont des voies de réforme (art. 107 al. 2 et 117 LTF ), de sorte que le recourant
doit en principe prendre des conclusions sur le fond. A titre exceptionnel, il est admis qu'il
puisse se limiter a prendre des conclusions cassatoires lorsque le Tribunal fédérd, sil
accueillait le recours, ne serait pas en mesure de statuer lui-méme sur lefond ( ATF 134 |11
379 consid. 1.3 et I'arrét cité). Les conclusions doivent par ailleurs étre interprétées selon le
principe de la confiance, alalumiére de lamotivation du recours ( ATF 123 IV 125 consid.
1; 10511 149 consid. 2a).

En I'espéce, les recourants se limitent a réclamer I'annulation de I'arrét entrepris et le renvoi
de la cause al'autorité cantonal e pour nouvelle décision. L'on comprend cependant, ala
lecture du recours, que les intéressés souhaiteraient que I'interprétation que le Tribunal
cantonal a donnée ala servitude de passage a pied soit précisée dans le dispositif du
jugement entrepris (consid. 1.2.2 infra).

E.121

Lerecours est dirigé contre une décision finale (art. 90 LTF ), prise dans une contestation
civile (art. 72 LTF) de nature pécuniaire, dont lavaleur litigieuse est inférieure a 30'000 fr.
(art. 74 al. 1let. bLTF); déeslors que les recourants indiquent eux-mémes que la
contestation n'entre pas dans le champ des exceptionsde ' art. 74 a. 2 LTF, seulelavoie
du recours consgtitutionnel subsidiaire est ouverte ( art. 113 ssLTF ). Celui-ci a éé déposé
entempsutile (art. 100al. 1et 117 LTF; art. 46 a. 1let. b LTF) et les recourants ont
gualité pour recourir (art. 115LTF).

E.1.22

L e recours ne porte que sur un seul point. Sans contester |'interprétation donnée par la cour
cantonal e quant au contenu méme de la servitude de passage a pied (bénéficiaires et
étendue), les recourants réclament, en se fondant sur les art. 5 et 9 Cst. , qu'elle figure dans
le dispositif de la décision entreprise, sagissant du moins du cercle de ses bénéficiaires. Ils
invoguent a cet égard qu'il existerait une contradiction manifeste entre la motivation du
jugement querellé et son dispositif. Dans cette mesure, c'est en conséquence une requéte en
interprétation ou en rectification devant le Tribunal cantonal au sensde |’ art. 334 al. 1 CPC
gue les recourants auraient da introduire. Conformément a cette derniére disposition, si le
dispositif d'une décision est peu clair, contradictoire ou incomplet ou qu'il ne correspond



pas alamotivation, le tribunal procede en effet, sur requéte ou d'office, al'interprétation ou
alarectification de la décision. En tant que le recours au Tribunal fédéral n'est ouvert qu'a
I'encontre d'une décision rendue par une juridiction cantonale de derniére instance ( art. 75
a.1LTF), I'exigence d'épuisement des voies de droit cantonales n'est ici pas respectée,
étant préciseé que larequéte en interprétation ou en rectification est également prise en
considération sous cet angle (arrét 5D_66/2014 du 6 octobre 2014 consid. 2.3).

E.2

Par surabondance, il convient de relever que le recours aurait de toute maniére da étre
rejeté.

E.21

Afin de comprendre les conclusions des recourants, il convient avant tout de rappeler le
cercle des bénéficiaires de la servitude litigieuse telle que défini par la cour cantonale.

Le Tribunal cantonal a procédé a une interprétation objective du contenu de la servitude a
pied, relevant que les parties n'étaient pas celles qui 'avaient constituée et que leur volonté
subjective ne pouvait étre établie. L'acte mettant fin ala copropriété entre C. et
D. sur la parcelle no 267 (ancien état), piece justificative alaguelle renvoyait
I'inscription au registre foncier, ne permettait pas de déterminer le cercle des bénéficiaires
delaservitude. Afin de préciser celui-ci, lajuridiction cantonale Sest référée au but qui
pouvait étre reconnu a la servitude lors de sa constitution, en tenant compte des besoins du
fonds dominant. Elle a a cet égard avant tout relevé que la servitude permettait tant I'acces
au laboratoire gu'a |'appartement situé au-dessus de celui-ci. Les parties reconnaissaient en
outre que le droit de passage avait été crée afin de régler |'acces au bien-fonds no 267
(nouvel état) depuis laroute communale longeant |e sud-ouest du bien-fonds no 1942 et de
" corriger " aingi lefait que le premier immeuble n'avait plus d'acces direct a cette route. La
présence de six marches du cété de I'entrée principale au nord, difficile d'acces pour des
clients a mobilité réduite ou acquéreurs de quantités conséquentes de marchandises avait
également été relevée en fait. La parcelle no 267 était par ailleurs exploitée comme
boucherie (magasin et |aboratoire) depuis plus de quarante ans. Compte tenu de cet usage
commercial et de la configuration des lieux, les juges cantonaux ont considéré que le
propriétaire de la parcelle no 267 disposait d'un intérét évident a ce que ses fournisseurs, de
méme gue ses clients, en cas de commande volumineuse ou de difficultés a se déplacer,
puissent accéder a la boucherie par 'arriere, ou se situait le laboratoire, étant précisé, ce qui
n'est plus contesté par les recourants, que I'usage d'un chariot ou d'un diable, a savoir des
engins de convoyage de petite taille et mus par la seule force de I'hnomme, était autorisé.

E.22

Les recourants invoguent une violation des art. 5 et 9 Cst. lIsrelévent a cet égard que, dans
leur appel, ils concluaient notamment a ce qu'il soit " fait interdiction aM. B. , en
tant que propriétaire de la parcelle no 267, Plan no 2, nom local ' E. ', dela
commune de U. d'user de la servitude de passage [...] pour servir ses clients ou
pour exercer toute forme de commerce lié alaboucherie . Suivant la motivation
développée par le Tribunal cantonal et conformément aleurs conclusions, lajuridiction
cantonale aurait di préciser I'interprétation a donner ala servitude litigieuse plutét que de se
limiter arejeter leur appel. En procédant ainsi, la cour cantonale adopterait un
comportement contradictoire (art. 5a. 3 Cst. ) et rendrait un jugement arbitraire du fait de
la contradiction affectant son contenu ( art. 9 Cst. ).



E.23

Développé al'origine sur la base des concepts propres au droit civil (art. 2 CC), puis
étendu par la jurisprudence al'ensemble des domaines du droit, le principe de la bonne foi
est explicitement consacré par I art. 5 al. 3 Cst. , selon lequel les organes de I'Etat et les
particuliers doivent agir de maniére conforme aux regles de labonne foi. Celaimplique
gu'ils sabstiennent d'adopter un comportement contradictoire ou abusif ( ATF 134 V 306
consid. 4.2). L' art. 9 Cst. peut également étre invoqué a cet égard (cf. ATF 136 | 254
consid. 5.2; 126 Il 377 consid. 3a; arrét 1C_590/2013 du 26 novembre 2014 consid. 7.2).

E. 231

Une décision est arbitraire au sensde ' art. 9 Cst. lorsqu'elle viole gravement une norme ou
un principe juridique clair et indiscuté, ou contredit d'une maniére choquante le sentiment
delajustice et del'équité. Le Tribunal fédéral ne sécarte de la solution retenue par |'autorité
cantonale de derniére instance que si sa décision apparait insoutenable, en contradiction
manifeste avec la situation effective, adoptée sans motifs objectifs ou en violation d'un droit
certain. En outre, il ne suffit pas que les motifs de la décision soient insoutenables; il faut
encore que celle-ci soit arbitraire dans son résultat. 11 ne suffit d'ailleurs pas non plus qu'une
solution différente de celle retenue par |'autorité cantonal e puisse étre tenue pour également
concevable ou apparaisse méme préférable ( ATF 140 | 201 consid. 6.1; 139 |11 334 consid.
3.2.5; 1381 305 consid. 4.3).

E.24

L'on ne saisit nullement la contradiction ou I'incohérence existant entre la motivation du
jugement querellé et son dispositif. Sauf a statuer ultra ou extra petita, le résultat de
I'interprétation donnée ala servitude, dével oppé dans les considérants de la décision
cantonale, ne pouvait en effet que conduire le Tribunal cantonal arejeter les conclusions des
recourants telles que formulées dans leur appel et dont lateneur exacte est rappel ée
ci-dessus. Aucune violation des art. 9 Cst. , voire 5 al. 3 Cst., n'est a constater.

E.3

Lerecours est irrecevable. Les fraisjudiciaires sont mis ala charge des recourants,
solidairement entreeux (art. 66 al. 1 et 5 LTF ). Aucun dépens n'est attribué a l'intimeé qui
n'a pas été invité a se déterminer.
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