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Erwagungen

E. 1

Le Tribunal fédéral examine d'office larecevabilité des recours qui lui sont soumis ( ATF
1331 185 consid. 2).

Ladécision attaquée a été rendue par une autorité cantonale de derniére instance ( art. 75 al.
1LTF) et concerne l'assistance judiciaire. Prise dans le cadre d'une procédure de mainlevée
définitive dont lavaleur litigieuse n'atteint pas le seuil de 30'000 fr., seul entre en ligne de
compte le recours constitutionnel subsidiaire au sensdesart. 113 ssLTF . Il sagit par
ailleurs d'une décision incidente qui cause un dommage irréparable (art. 93 al. 1 let. aLTF
par renvoi del' art. 117 LTF ; ATF 1291 129 consid. 1). Déposé pour le surplus en temps
utile(art. 100a. 1LTF) et enlaformerequise ( art. 42 LTF ), le recours est en principe
recevable.

E.2

Sais d'un recours constitutionnel subsidiaire pour violation del art. 29 a. 3 Cst. , le
Tribunal fédéral examine librement |e respect de cette norme (art. 116 LTF), si le
recourant ainvoqué et motivé son grief conformément al' art. 106 al. 2 LTF, applicable par
lerenvoi del' art. 117 LTF ; les exigences de motivation sont inspiréesde|' art. 90 al. 1 let.
b OJ( ATF 13311 249 consid. 1.4.2; 133 111 393 consid. 6).

E.3

Se plaignant d'une violation de I' art. 29 a. 3 Cst. , larecourante prétend que la décision
attaquée porte atteinte a ses besoins fondamentaux en I'obligeant a verser une contribution
mensuelle de 30 fr.

E.3.1

Envertudel art. 29 a. 3 Cst. , toute personne qui ne dispose pas de ressources suffisantes a
droit al'assistance judiciaire gratuite, a moins que sa cause ne paraisse dépourvue de toutes
chances de succes, elle adroit aussi al'assistance gratuite d'un défenseur, dans |a mesure ou
la sauvegarde de ses droits |e requiert. Une personne est indigente lorsgu'elle ne peut

assurer lesfraisliés ala défense de ses intéréts sans porter atteinte au minimum nécessaire a
son entretien et acelui de safamille ( ATF 128 | 225 consid. 2.5.1; 127 | 202 consid. 3b).
Larecourante ne prétend pas que le droit cantonal lui accorderait des garanties plus
étendues que celles découlant de ' art. 29 al. 3 C4t. ; c'est alalumiére des principes déduits
de cette derniére disposition qu'il y adonc lieu d'examiner le mérite du présent recours (
ATF 1241 1 consid. 2).

Pour déterminer I'indigence, il convient de prendre en considération I'ensemble de la
situation financiére du requérant au moment ou la demande est présentée, celui-ci devant
indiquer de maniére compléte et établir autant que faire se peut ses revenus, sa situation de



fortune et ses charges ( ATF 120 la 179 consid. 3a). La part des ressources excédant ce qui
est nécessaire a la couverture des besoins personnels doit étre comparée, dans chague cas,
aux frais prévisibles de la procédure pour laquelle |'assistance judiciaire est demandée (
ATF 118 1a369 consid. 4a).

E.3.2

L 'autorité cantonale a constaté que I'Hospice Général assurait I'entretien courant de la
recourante et de lafille de celle-ci, ce qui avait représenté en moyenne, entre décembre
2006 et mai 2007, des versements mensuels de 2'258 fr. 45. Se référant aun arrét de la Cour
dejustice du 15 septembre 2006 rendu dans le cadre des mesures protectrices de l'union
conjugale, elle aretenu gue les charges mensuelles de la recourante sélevaient desle 15
ao(t 2006, a 2'590 fr. Dans cette procédure, larecourante avait fait état de charges de
téléphone fixe et portable de 200 fr. par mois, ce qui démontrait qu'elle bénéficiait de
ressources dépassant ses besoins fondamentaux. Vu la modicité du montant exigé pour
participer a ses frais de défense, |e juge précédent a considéré gu'il appartenait ala
recourante d'adapter son niveau de vie a ses ressources. |l estimait en substance qu'elle
devait réduire ses frais de téléphone et privilégier la participation au remboursement de ses
frais de défense. Sagissant de la limitation de |'assistance judiciaire a 2 heures de travail
d'avocat, le juge précédent a considéré que la procédure envisagée ne nécessitait que peu de
travail pour un avocat chevronné et que la présence du créancier ou de son mandataire
n'était pas requise al'audience.

E.33

Bien que la recourante demande I'annulation de la décision attaquée, elle ne sen prend pas
aux motifs pour lesquels le vice-président a confirmé la limitation de I'assistance a 2h
d'avocat d'office. Son grief est par conséquent irrecevable dans lamesure ou il remet en
guestion cet aspect deladécision (art. 106 al. 2 LTF ). Par ailleurs, la critique selon
laquelle I'assistance qu'elle recoit de I'Hospice Général démontre qu'elle n'a pas les moyens
de payer une contribution mensuelle de 30 fr., laquelle entame ses besoins vitaux, tombe a
faux. Méme sl est vrai que celui qui bénéficie de I'aide d'une ingtitution telle que I'Hospice
général est supposé indigent, cela n'empéche toutefois pas 'autorité judiciaire d'examiner si,
dans le cas d'espece, lejusticiable peut Sacquitter en tout ou en partie des frais de justice.
En I'occurrence, les frais mensuels de téléphone a hauteur de 200 fr. permettaient de retenir
I'exi stence de ressources dépassant |es besoins courants. La recourante ne conteste d'ailleurs
pas consacrer ce montant a des frais de communication, mais elle estime qu'il ne sagit pas
d'une dépense déraisonnable. Compte tenu des moyens modestes dont elle dispose, on peut
considérer qu'une dépense de 200 fr. par mois pour des frais de téléphone, répartis entre une
ligne fixe et un portable, parait, faute pour I'intéressée d'en justifier la nécessité,
excessivement élevée. Comme |'arappel € I'autorité cantonale, il appartient a celui qui
sollicite I'aide de I'Etat d'adapter son train de vie aux moyens financiers dont il dispose
(arrét 5P.295/2006 du 24 octobre 2006 consid. 3.4; cf. Alfred Buhler, Die Prozessarmut in :
Frais de justice, frais d'avocats, cautions/slretés, assistance juridique, p. 131 ss, 164-165 et
lesréf. citées). Lesfrais de téléphone en question doivent donc pouvoir étre réduits atout le
moins du montant tres modique exigé par les autorités cantonal es pour la participation aux
frais de procédure. Ainsi, la contribution de 30 fr. peut étre supportée par la recourante, sans
gue cela ne porte atteinte au minimum nécessaire a son entretien et acelui de safille. La
décision entreprise ne viole donc pas | art. 29 al. 3 Cst.



E. 4

Vu ce qui précede, e recours doit étre rejeté dans lamesure oul il est recevable. Comme il
apparaissait par ailleurs d'emblée voué al'échec, I'assistance judiciaire doit étre refusee. Le
recourant, qui succombe, supporteralesfraisjudiciaires(art. 66 a. 1LTF). Il n'y apaslieu
d'allouer de dépens al'autorité cantonale (art. 68 a. 3LTF).
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