BGer 5C.81/2004 vom 8. Juni 2004

Bundesgericht, 2004-06-08, FR

Quelle: https://mcp.opencasel aw.ch/entscheid/bger_5C.81 2004
FR: TF 5C.81/2004 du 8 juin 2004

IT: TF 5C.81/2004 del 8 giugno 2004

Erwagungen

E. 1

Aux termesdel’ art. 57 al. 50OJ, il est sursisen regle générale al'arrét sur le recours en
réforme jusqu'a droit connu sur le recours de droit public. Cette disposition souffre toutefois
des exceptions dans des situations particuliéres justifiant I'examen préalable du recours en
réforme, notamment lorsque ce recours apparait irrecevable ( ATF 117 11 630 consid. la et
les arréts cités). Tel étant précisément le cas en |'espece, comme on le verra, il sejustifie de
déroger au principe posé par |I' art. 57 al. 5 OJ et d'examiner le recours en réforme avant le
recours de droit public.

E.2

Le Tribunal fédéral examine d'office et avec une pleine cognition la recevabilité des recours
qui lui sont soumis ( ATF 129 Il 453 consid. 2 et les arréts cités; 127 |11 41 consid. 2a; 126
[l 274 consid. 1 et les arréts cités).

E.21

Envertudel' art. 48 al. 1 OJ, le recours en réforme n'est ouvert que contre une décision
finale. Est finale au sens de cette disposition toute décision par laquelle I'autorité cantonale
a statué sur une prétention matérielle ou refusé d'en juger pour un motif qui empéche
définitivement que la méme prétention soit émise a nouveau entre les mémes parties ( ATF
127 111 433 consid. 1b/aa, 474 consid. 1a; 126 |11 445 consid. 3b et la jurisprudence citée;
Corboz, Lerecours en réforme au Tribunal fédéral, in SJ12000 Il p. 1 ss, 6). |l peut ainsi
sagir non seulement d'un jugement au fond, mais aussi d'un jugement qui refuse d'entrer en
matiere pour un motif de procédure, lorsqu'il exclut que laméme action soit exercée a
nouveau, car il aalorsles mémes effets, entrainant indirectement la perte de |'action
(Poudret, Commentaire de laloi fédérale d'organisation judiciaire, vol. 11, 1990, n. 1.1.4 ad
art. 48 OJ et lesréférences citées; ATF 50 |1 203 consid. 2 et les arréts cités). Peut
notamment constituer une telle décision indirectement finale |'admission d'une exception de
procédure araison du défaut de qualité de partie (ATF 50 11 203 consid. 2 et les arréts cités,
86 11 121 ; Poudret, op. cit., n. 1.1.4.3 ad art. 48 OJ ; Birchmeier, Handbuch des
Bundesgesetzes ber die Organisation der Bundesrechtspflege, 1950, p. 164; Wurzburger,

L es conditions objectives du recours en réforme au Tribunal fédéral, thése Lausanne 1964,
p. 186).

E.22

Lerecourant se réfere aux principes qui viennent d'étre rappel és et soutient qu'en I'espece, la
décision entreprise trancherait la question de la qualité de partie des intimées de maniere
finale, de sorte qu'elle constituerait une décision finaleau sensdel’ art. 48a. 1 OJ.



Ce raisonnement aurait éventuellement pu avoir quelque pertinence si, par ladécision
entreprise, |'autorité cantonale avait dénié a une partie sollicitant la reprise de l'instance la
qualité pour reprendre le proces introduit initialement contre X. . En I'espéce,
toutefois, la décision attaquée a précisément admis |'assignation en reprise de |'instance
formée par lesintimeées; elle n'a en rien refuse de statuer sur la prétention matérielle
litigieuse al'égard de qui que ce soit, son seul effet étant que I'instance alaguelle

X. était partie est dorénavant reprise par les intimées. Par ailleurs, a supposer que,
comme le prétend le recourant, |'arrét entrepris tranche définitivement la qualité de partie
desintimées, voire leur qualité d'héritiéres de X. , il pourratoujours étre attagué
avec ladécision finaeen vertudel' art. 48 a. 30J.

Ainsi, c'est dans le cadre d'un recours dirigé contre ladécision finale aintervenir, et qui
pourra se rapporter aussi ala décision préudicielle ou incidente présentement attaguée dans
lamesure ou celle-ci influe sur la solution du litige (Poudret, op. cit., n. 4.1.1 ad art. 48 OJ),
que le recourant pourrale cas échéant soumettre au Tribunal fédéral les griefs qu'il a
soulevés dans | e présent recours, étant rappelé que laratio legis est de ne soumettre qu'une
seule foislacause au Tribunal fédéral (Poudret, op. cit., n. 4.1.1 ad art. 48 OJ).

E.23

Lacour cantonale n'a pas statué sur une partie de ce qui était demandé, de sorte que la
qualification de décision partielle est également exclue en I'espéce. C'est deslors en vain
gue le recourant se référe alajurisprudence admettant, pour des motifs d'économie de
procédure ( ATF 127 1 92 consid. 1c et les arréts cités), larecevabilité d'un recours en
réforme immédiat contre une décision partielle tranchant au fond le sort d'une prétention qui
aurait pu faire a elle seule I'objet d'un proces distinct et dont le jugement est préjudiciel a
celui des autres conclusions encore litigieuses (cf. ATF 129 111 25 consid. 1.1; 124 111 406
consid. 1a; 123 I11 140 consid. 2a; 117 11 349 consid. 2a).

E.24

On avu gque la décision entreprise ne constituait pas une décision (directement ou
indirectement) finale (cf. consid. 2.1 et 2.2 supra), ni une décision partielle pouvant faire
I'objet d'un recours en réforme immédiat (cf. consid. 2.3 supra). Comme, par ailleurs, le
recours n'est pas forme pour violation des prescriptions du droit fédéral sur la compétence (
art. 49 a. 1 0J), il ne pourrait étre recevable quaux conditions posées par |I' art. 50 al. 1 OJ
(cf. ATF 127 111 433 consid. 1c/aa; 122 |11 254 consid. 2a). Le recourant ne prétend
toutefois a juste titre pas que ces conditions seraient remplies en I'espéce, si bien qu'il
simpose de conclure que l'arrét attaqué ne peut a ce stade (cf. consid. 2.2 supra) faire I'objet
d'un recours en réforme.

E.3

Il résulte de ce qui précéde que le recours en réforme doit étre déclaré irrecevable, aux frais
de son auteur (art. 156 a. 1 OJ). Il n'y apaslieu d'alouer des dépens, le Tribunal fédéral
n'ayant pas demandé de réponse aux intimées, auxquelles cette procédure n'a par
conséquent pas occasionné de frais indispensables (cf. art. 159 a. 1 et 2 OJ).

Export aus OpenCaseLaw (CCO0). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht vertffentlichte
Originaltext. Quellen-URL siehe oben.



