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Regeste

divorce | Droit de lafamille

Erwagungen

E.1l

Déposé en temps utile contre une décision finale rendue par I'autorité supréme du canton,
dans une contestation civile dont la valeur litigieuse est supérieure a 8'000 fr., le recours est
en principe recevable dans lamesure ou il est dirigé contre les chiffres 4, 5 et 6 du dispositif
del'arrét entrepris. | est en revanche irrecevable en tant qu'il vise les chiffres 9 et 10, les
frais et dépens des instances cantonal es n'étant pas réglés par le droit civil (cf. art. 43 al. 1
0J). Lerecourant, qui n‘adu reste présenté aucune motivation ace sujet (art. 55al. 1let. c
0J), entend sans doute la modification de ces points comme une conséquence de
I'admission du recours (cf. art. 159 a. 6 OJ).

E.2

Sais d'un recours en réforme, le Tribunal fédéral fonde son arrét sur les faits tels qu'ils ont
été constatés par la derniere autorité cantonale, a moins que des dispositions fédérales en
matiere de preuve n'aient été violées, qu'il n'y ait lieu de rectifier des constatations reposant
sur une inadvertance manifeste ( art. 63 a. 2 OJ) ou qu'il ne faille compléter les
constatations de |'autorité cantonal e parce que celle-ci n'a pas tenu compte de faits
pertinents et régulierement allégués (art. 64 OJ; ATF 130 111 102 consid. 2.2. p. 106). En
dehors de ces exceptions, il ne peut étre présenté de griefs contre les constatations de fait -
ou |'appréciation des preuves alaquelle sest livrée I'autorité cantonale ( ATF 130 111 136
consid. 1.4 p. 140) - ni de faits ou de moyens de preuve nouveaux (art. 55 al. 1 let . ¢ OJ).
Dans lamesure ou le recourant sécarte des constatations de fait de I'arrét entrepris, les
compléte ou les modifie sans pouvoir se prévaloir valablement de I'une des exceptions
précitées, son recours est irrecevable.

E.3

Le recourant reproche ala Cour de justice d'avoir enfreint les art. 125 et 286 [recte: 285] CC
en lui imputant un gain hypothétique de 10'000 fr. par mois, aors que son revenu mensuel
effectif est de 6'263 fr. en moyenne. Il se plaint en outre sur ce point d'une violation des art.
8,1394a. 1let1454d.1CC.

E.31

En principe, e juge prend en compte le revenu effectif du débiteur des contributions
d'entretien. Selon lajurisprudence, il peut toutefois sen écarter et se fonder sur un revenu
hypothétique plus élevé; encore faut-il que I'intéressé soit en mesure de le réaliser et qu'on
puisse raisonnablement I'exiger de lui (ATF 128 111 4 consid. 4 p. 5 ss). En tant qu'elles



découlent d'indices concrets et non exclusivement de |'expérience générale delavie, les
hypothéses retenues par |'autorité cantonale sont le résultat de son appréciation des preuves
et lient lajuridiction de réforme, notamment en matiére de revenu hypothétique ( ATF 126
[11 10 consid. 2b p. 12 et |'arrét cité).

E.3.2

Selon les constatations de |'autorité cantonale, le défendeur, qui est trilingue, a d'abord
exercé la profession de journaliste avant d'entreprendre des études de droit, pendant
lesquellesil atravaillé comme juriste comptable et juge assesseur aupres de lajuridiction
des prud’hommes afin d'entretenir sa nombreuse famille. Au bénéfice du brevet d'avocat
depuis décembre 2000, il a été engagé en tant que juriste par un syndicat du ler janvier au
30 juin 2001. A lasuite de son licenciement, il sest établi comme avocat indépendant le ler
ao(t 2001, tout en exercant parallélement d'autres activités juridiques rémunérées. Au vu de
ces ééments, la Cour de justice aconsidéré qu'il ui était possible de réaliser un revenu
mensuel de 10'000 fr. au minimum. En effet, s I'on prenait en compte une moyenne
journaliére de 5 heures de travail facturées, au tarif horaire de 200 fr. prévu par |'assistance
juridique, on obtenait 220'000 fr. d'honoraires par an au moins ([5 x 200 fr.] x 220 jours
travaillés en moyenne dans |'année). Déduction faite des 70'888 fr. de charges d'exploitation
alléguées par le défendeur, son bénéfice net était de 149'112 fr. par an, soit 12'426 fr. par
mois, auquel sajoutaient les 596 fr. percus mensuellement de lajuridiction des
prud’hommes. Le montant minimum de 10'000 fr. retenu atitre de revenu hypothétique du
débirentier se justifiait pleinement au regard de sa capacité de travail et de I'étendue de ses
connaissances, tant juridigues que linguistiques, d'autant qu'il n‘avait pas allégué avoir
rencontré de difficultés a se constituer une clientéle ni a obtenir le paiement de ses
honoraires.

E.33

Dans lamesure ou elles se déduisent d'indices concrets et ne se fondent pas exclusivement
sur I'expérience de lavie, les suppositions de |'autorité cantonal e sont le résultat de son
appréciation des preuves et ne peuvent par conseguent étre remises en cause en instance de
réforme. Il ne peut donc étre entré en matiére sur les allégations du défendeur selon
lesquellesil naurait pas la possibilité effective de réaliser un revenu mensuel minimum de
10'000 fr. Celui-ci se prévaut certesde |’ art. 8 CC , mais cette disposition ne saurait étre
invoguée pour faire corriger I'appréciation des preuves, qui ressortit au juge du fait ( ATF
130 111 321 consid. 5 p. 327; 128 |11 22 consid. 2d p. 25; 127 111 248 consid. 3 p. 253). Il en
vademémedesart. 1394a. 1 et 1454. 1 CC, qui imposent au juge d'apprécier librement les
preuves. Contrairement a ce que semble croire le recourant, ces dispositions n‘ont pas pour
effet d'ouvrir le recours en réforme en lamatiere. Lorsgue le droit fédéral impose ainsi la
libre appréciation des preuves, il interdit seulement au juge cantonal de retenir desfaits
contre sa conviction, de se considérer comme lié par des regles de preuve cantonales ou
d'exclure des moyens de preuve. Dans ce cas, le juge viole une regle du droit fédéral et les
parties peuvent sen plaindre par la voie du recours en réforme. En revanche, I'appréciation
des preuves et les constatations de fait qui en résultent ne peuvent faire I'objet que d'un
recours de droit public pour violation deI' art. 9 Cst. (arrét 5C.40/2003 du 6 juin 2003,
consid. 2.1.2 non publié aux ATF 129 |11 577 ; Fabienne Hohl, Procédure civile, Tomel,
Berne 2001, n. 1103 et 1127). Le défendeur a du reste soulevé - en vain - des griefsen
substance identiques dans son recours de droit public.



E. 41

Seréférant alajurisprudence, le recourant prétend que les sommes dues pour |'entretien de
ses enfants mineurs ne sauraient excéder un total de 2'200 fr. par mois, cette somme
représentant environ le 35% de son revenu mensuel net, qu'il fixe a6'263 fr. Il affirme que
seul le surplus (d'un montant de 160 fr. dés lors que son minimum vital est de 3'900 fr.)
pourra étre alloué en faveur de I'une ou I'autre des intimées, les créanciers d'entretien
mineurs étant selon lui prioritaires de par laloi. Safille majeure n‘aurait par ailleurs pas
consenti a ce que sa mere poursuive la procédure en son nom; il y aurait donc lieu de
sinterroger sur sa capacité procédurale, ou du moins sur son réle dans la présente
procédure.

E.4.2

Deslors que le recourant base ses calculs sur un revenu mensuel de 6263 fr., et non de
10'000 fr., il Sécarte, de maniére inadmissible, des constatations figurant dans I'arrét
entrepris. Fondé sur un fait qui n'a pas été retenu par la Cour de justice, son grief est
irrecevable (art. 554al. 1let. cet 63 a. 2 OJ). Au demeurant, laloi ne prévoit pas de
priorité de la contribution d'entretien des enfants mineurs sur celle du conjoint, seuls
certains auteurs préconisant une telle solution ( ATF 128 111 411 consid. 3.2.2 p. 414/415 et
les références citées). Un traitement prioritaire des enfants mineurs par rapport aux enfants
majeurs ne résulte pas non plus des dispositions |égales applicables. Par ailleurs, lafille
ainée du recourant, qui est devenue majeure en cours de procédure, a déclaré par écrit
gu'elle Sen rapportait ajustice quant aux conclusions prises pour son entretien apres sa
majorité. Contrairement al'opinion du défendeur, il convient d'admettre qu'elle a tacitement
approuvé les prétentions réclameées par sameére, qui conserve ains la faculté de poursuivre
le procés en son nom sagissant des aliments dus postérieurement ala mgjorité de safille,
ellee-méme intimée au présent recours ( ATF 129 |11 55 consid. 3 p. 56 ss; cf. aussi: arrét
5C.277/2001 du 19 décembre 2002, consid. 1.4.2). Pour le surplus, au vu des exigences de
motivation del" art. 55 al. 1 let . ¢ OJ, le recourant ne peut se contenter de soulever des
guestions qui, a son avis, doivent faire I'objet d'un examen juridique (ATF 116 Il 92 consid.
2 p. 94): point n'est donc besoin de répondre plus longuement a ses interrogations
concernant le réle joué par safille ainée dans la procédure.

E.5

L e recourant soutient aussi que la demanderesse ne peut prétendre a aucune contribution
déslors qu'on peut exiger d'elle qu'elle travaille pour subvenir a son propre entretien. A titre
subsidiaire, il demande que la durée du versement de la contribution soit ramenée de cing a
trois ans, au motif que I'autorité cantonale en a ordonné e paiement dés |'entrée en force de
son arrét, soit, d'apres lui, a partir du 4 décembre 2003, date de |'entrée en vigueur du
prononcé du divorce.

E.51

Aux termesdel’ art. 125a. 1 CC, s |'on ne peut raisonnablement attendre d'un époux qu'il
pourvoie lui-méme a son entretien convenable, y compris ala constitution d'une prévoyance
vieillesse appropriée, son conjoint lui doit une contribution équitable. L'obligation
d'entretien repose principal ement sur les besoins de I'époux demandeur; elle dépend du
degré d'autonomie que I'on peut attendre de ce dernier, a savoir de sa capacité a sengager
danslavie professionnelle ou a reprendre une activité lucrative interrompue ala suite du
mariage pour couvrir son entretien convenable. Dans son principe, comme dans son



montant et sa durée, cette prestation doit étre fixée en tenant compte des éléments énumérés
de facon non exhaustive al' art. 125a.2 CC (ATF 129 111 7 consid. 3.1 p. 8; 127 111 136
consid. 2ap. 138/139 et les citations).

E.5.2

Selon l'autorité cantonale, les parties ont été mariées pres de vingt ans et ont élevé cing de
leurs six enfants. Le niveau de vie de lafamille était modeste et |'avoir de prévoyance
accumul é par I'épouse se rével e tres modique, méme en tenant compte du partage des
prestations de sortie des époux. Titulaire d'un dipléme d'assistante vétérinaire, la
demanderesse atravaillé en qualité d'employée de commerce et a poursuivi une activité
lucrative durant son mariage, principalement comme secrétaire trilingue. Aujourd'hui agée
de 46 ans, elle vit avec ses cing enfants, dont elle assume la charge, les cadettes n'ayant au
demeurant que 8 et 10 ans; elle est sans activité professionnelle et son seul revenu consiste
en une indemnité versée par |'assistance publigue. Dans son principe, |'alocation d'une
contribution d'entretien en safaveur est ainsi pleinement justifiée; quant au montant
mensuel de 1'000 fr., octroyé en premiére instance, il apparait tres modeste car il ne suffit
pas a couvrir son minimum vital, de 2'378 fr. par mois, sans compter |'assurance maladie.
Au regard des soins qu'elle voue aux enfants et des problemes de santé qu'elle a rencontrés
en 2002 (neuf mois d'arrét de travail) et en 2003 (trois mois d'arrét de travail), on ne saurait
la contraindre a exercer une activité lucrative a 70%, comme le suggeére le défendeur. Une
contribution d'entretien d'une durée de cing ans se révéle par ailleurs raisonnable. Ce
faisant, la cour cantonale ne peut se voir reprocher d'avoir abusé de son pouvoir
d'appréciation, ni d'avoir mal apprécié les criteresprévusal' art. 125a.2 CC;; la
contribution d'entretien allouée ala demanderesse n'apparait pas non plus manifestement
inéquitable (art. 4 CC ; ATF 127 111 136 consid. 3ap. 141). Compte tenu de la répartition
des téches durant le mariage, de I'ége de I'intéressée et de son état de santé précaire, on ne
peut en effet attendre qu'elle pourvoie a son entretien convenable, y comprisala
constitution d'une prévoyance vieillesse appropriée; d'autant qu'elle doit assumer la charge
de nombreux enfants, dont deux nés en 1994 et 1996 (cf. ATF 115 11 6 consid. 3c p. 9/10 et
les références mentionnées; Sutter/Freiburghaus, Kommentar zum neuen Scheldungsrecht,
Zurich 1999, n. 22 ad art. 125 CC et |les auteurs cités; lingeborg Schwenzer, in
Praxiskommentar Scheidungsrecht, 2000, n. 59 ad art. 125 CC ). On ne voit pas non plus en
guoi I'autorité cantonale aurait violé le droit fédéral ou abusé de son pouvoir d'appréciation
en ce qui concerne ladurée de la contribution d'entretien. Contrairement a ce qu'avance le
recourant, celle-ci n'est en I'occurrence pas due des I'entrée en force du divorce, mais des
I'entrée en force du prononcé de I'allocation de la contribution ( ATF 109 |1 87 consid. 4 p.
91/92). Cette question faisant |'objet du présent recours en réforme, la décision cantonale n'a
donc pas acquis force de chose jugée sur ce point ( art. 54 al. 2 OJ ; Jean-Francois Poudret,
Commentaire de laloi fédérale d'organisation judiciaire, n. 2.2 ad art. 54 al. 2, p. 408-409).

E.6

En conclusion, le recours se révele mal fondé et ne peut des lors qu'étre rejeté, dans la
mesure ou il est recevable. Le recourant, qui succombe, supportera par conséquent lesfrais
delaprocédure fédérale (art. 156 al. 1 OJ). Il n'y apaslieu d'allouer de dépens aux
intimées, qui N'ont pas été invitées arépondre.
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