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Erwagungen

E. 1

Der von der Vorinstanz festgestellte Sachverhalt ist fr das Bundesgericht grundsétzlich
verbindlich ( Art. 105 Abs. 1 BGG ). Diesbeztglich kann nur eine willkurliche
Sachverhaltsfeststellung gertigt werden, fir welche das strenge Rigeprinzip gilt ( Art. 97
Abs. 1 und Art. 106 Abs. 2 BGG ), was bedeutet, dass das Bundesgericht nur klar und
detailliert erhobene und belegte Rlgen prift, wahrend es auf ungeniigend substanziierte
Rugen und rein appellatorische Kritik am Sachverhalt nicht eintritt (BGE 140 111 264 E. 2.3
S. 266; 1411V 249 E. 1.3.1 S. 253).

In rechtlicher Hinsicht hat die Beschwerde eine Begriindung zu enthalten, in welcher in
gedrangter Form dargelegt wird, inwiefern der angefochtene Entscheid Recht verletzt (Art.
42 Abs. 2 BGG ), was eine sachbezogene Auseinandersetzung mit dessen Begriindung
erfordert (BGE 140111 115E. 2 S. 116; 142 111 364 E. 2.4 S. 368).

Ferner hat die Beschwerde ein Rechtsbegehren zur Sache zu enthalten ( Art. 42 Abs. 1 BGG
).
E.2

Die Beschwerde enthalt kein Rechtsbegehren und auch keine sachgerichtete
Auseinandersetzung mit den Erwéagungen des angefochtenen Entscheides, in welchen die
V oraussetzungen der fursorgerischen Unterbringung dargelegt und auf den vorliegenden
Fall angewandt werden. Vielmehr schildert der Beschwerdefiihrer (nebst in keinem Kontext
mit der Unterbringung stehenden Dingen) seinen Gesundheitszustand und begriindet die
Vorfalle damit, dass er gereizt worden sei. Weiter dussert er sich zur Unterbringung (der
B. [Arzt] sei gekommen und man habe ihn an eine Bahre gebunden) und die
Situation in der Klinik, die er als |solationshaft empfindet. Am liebsten wirde er in das
bisherige Wohnheim zurtickkehren. All diese appellatorischen Ausfihrungen betreffenin
erster Linie den Sachverhalt, welcher nur mit Willkurriigen angefochten werden konnte,
und sie geben im Ubrigen auch keine Anhaltspunkte fiir eine Rechtsverletzung.

E.3

Nach dem Gesagten ist auf die Beschwerde mangels hinreichender Begriindung nicht
einzutreten.

E.4

Angesichts der konkreten Umstande wird auf die Erhebung von Gerichtskosten verzichtet (
Art. 66 Abs. 1 BGG).

Export aus OpenCaselLaw (CCO0). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht vertffentlichte
Originatext. Quellen-URL siehe oben.



