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Regeste

Errichtung einer Beistandschaft | Familienrecht

Erwagungen

E.11

Angefochten ist ein Entscheid eines oberen kantonalen Gerichts, welchen dieses al's
Rechtsmittelinstanz getroffen hat ( Art. 75 Abs. 2 BGG ) und der das Verfahren abschliesst
(Art. 90 BGG ). Gegenstand des Verfahrensist eine Erwachsenenschutzmassnahme und
damit eine nicht vermoégensrechtliche offentlich-rechtliche Angelegenheit in unmittelbarem
Zusammenhang mit dem Zivilrecht (Art. 72 Abs. 2 lit. b Ziff. 6 BGG; BGE 142 111 795 E.
2.1). Die Beschwerdefuhrerin ist zur Beschwerde berechtigt ( Art. 76 Abs. 1 BGG ) und hat
diese rechtzeitig erhoben ( Art. 100 Abs. 1 BGG ). Die Beschwerde nach Art. 72 ff. BGG ist
unter Vorbehalt der nachfolgenden Ausfihrungen grundsétzlich zuléssig.

E.12

Soweit sie sich gegen den Entscheid der KESB U. vom 20. April 2018 richtet, ist
darauf indes nicht einzutreten, da Anfechtungsobjekt im bundesgerichtlichen
Beschwerdeverfahren alein der vorinstanzliche Entscheid bildet ( Art. 75 Abs. 1 BGG ;
BGE 142 | 155 E. 4.4.2 mit Hinwels).

E.13

Diein der Beschwerde gestellten Antrége lauten bloss auf Aufhebung des angefochtenen
Entscheids sowie auf Riickweisung der Sache zu neuem Entscheid Uber die Prozesskosten.
Indes ergibt sich aus der Beschwerdebegriindung, dass die Beschwerdefihrerin die
Aufhebung der angeordneten Massnahme anstrebt, eventualiter die Errichtung einer
Mitwirkungsbei standschaft, bzw. die Riickweisung der Sache zur Durchfiihrung einer
personlichen Anhdrung und zu neuem Entscheid. Ihre Rechtsbegehren sind deshalb in
diesem Sinne auszulegen (vgl. BGE 137 111 617 E. 6.2 mit Hinweisen).

E.2

Mit der Beschwerde in Zivilsachen konnen Rechtsverletzungen gemass Art. 95 f. BGG
geltend gemacht werden. Das Bundesgericht wendet das Recht in diesem Bereich von
Amteswegen an ( Art. 106 Abs. 1 BGG ) und pruft mit freier Kognition, ob der
angefochtene Entscheid Recht verletzt. Das Bundesgericht befasst sich aber nur mit formell
ausreichend begrindeten Einwéanden ( Art. 42 Abs. 2 BGG ; BGE 14311 283 E. 1.2.2). Auf
rein appellatorische Kritik tritt esnicht ein ( BGE 142 111 364 E. 2.4 mit Hinweis). Sodann
Ist es an den festgestellten Sachverhalt grundsétzlich gebunden ( Art. 105 Abs. 1 BGG ).
Wird eine offensichtlich unrichtige, d.h. willkurliche Sachverhaltsfeststellung gertigt, so gilt
hierfir - ebenso wie fur die behauptete Verletzung von verfassungsméssigen Rechten - das



strenge Rugeprinzip (Art. 97 Abs. 1i.V.m. Art. 106 Abs. 2 BGG ; dazu im Einzelnen BGE
140 111 264 E. 2.3 mit Hinweisen). Neue Tatsachen und Beweismittel dirfen nur so weit
vorgebracht werden, als erst der Entscheid der Vorinstanz dazu Anlass gibt ( Art. 99 Abs. 1
BGG).

E.3

In Bestétigung des Entscheides der KESB hat das Kantonsgericht Basel-Landschaft die
Anordnung einer Vertretungsbei standschaft mit Einkommens- und Vermogensverwaltung
gemass Art. 394.1.V.m. Art. 395 ZGB und den Entzug der V erfliigungsmacht tber die
Konten bel der Bank C. mit der Begrindung angeordnet, die BeschwerdefUhrerin
leide an einem Schwéchezustand, der ihr eine ordentliche Vermégens- und
Einkommensverwaltung und -nutzung verunmagliche. Sie folgerte dies aus dem Umstand,
dass mehrere Betreibungen vorlagen, namentlich fur die Krankenkassenpramien, und sich
das Vermogen der Beschwerdefthrerin innert ungefahr 10 Monaten um Fr. 195'886.43 von
Fr. 461'510.-- auf Fr. 265'623.57 vermindert habe. Die mildere Massnahme, namlich eine
blosse Begleitbeistandschaft, habe nicht gefruchtet, weil die BeschwerdefUhrerin die Hilfe
nicht angenommen und sich einer Zusammenarbeit entzogen habe. Es bestehe bei der
Beschwerdefuhrerin der Verdacht auf eine Minderintelligenz und sie habe Miihe, die
Folgen ihrer Handlungen abzuschétzen.

E. 41

In erster Linie macht die Beschwerdefihrerin eine Verletzung ihres Anspruchs auf
rechtliches Gehdr geltend und verweist diesbeziiglich sowohl auf Art. 29 Abs. 2 BV als
auch auf Art. 447 ZGB . Sie sei nicht mindlich angehort worden. Wohl seien drei Termine
von der KESB fir eine Anhodrung festgesetzt worden. Fir den ersten habe sie die Einladung
nicht erhalten, well sieim Zeitpunkt der Zustellung in den Ferien geweilt habe. Der zweite
Termin sei im gegenseitigen Einvernehmen verschoben worden und den dritten habe sie
zugegebenermassen kurzfristig wegen eines Todesfalls in der Familie absagen missen. Die
KESB habe sodann bloss auf Grund der Akten entschieden, ohne einen weiteren Termin
anzusetzen und ohne ihr vorgangig den Entscheid ohne Anhérung anzudrohen. Es sei ihr
auch nie mitgeteilt worden, dass die Errichtung einer Vertretungs- und

Verwaltungsbei standschaft erwogen werde. Das Kantonsgericht hielt dieses VVorgehen der
KESB mit Blick auf das bisherige Verhalten der Beschwerdefihrerin beziglich
Anhorungen fur "nachvollziehbar" und ging davon aus, dass die Beschwerdefthrerin auf
ihre Anhérung und in diesem Umfang auch auf das rechtliche Gehor verzichtet habe. Die
Beschwerdefiihrerin hdlt dem entgegen, bel der Anordnung einer Vertretungs- und

V erwaltungsbei standschaft mit Entzug des Zugriffs auf den wesentlichen Teil des
Vermogens handle es sich um einen schweren Eingriff in die Personlichkeit und damit in
die Grundrechte der betroffenen Person. Ein Verzicht auf die personliche Anhdrung kénne
deshalb nicht leichthin angenommen werden, schon gar nicht, wenn die betroffene Person
keiner Einladung unentschuldigt ferngeblieben sei und Uberdies die Tragweite des zur
Diskussion stehenden Entscheides gar nicht gekannt habe.

E. 4.2

Das Recht der betroffenen Person, von der Erwachsenenschutzbehdrde personlich angehort
zu werden, ist in Art. 447 Abs. 1 ZGB geregelt. Diese Bestimmung geht weiter als der
verfassungsmassige Anspruch auf rechtliches Gehor ( Art. 29 Abs. 2BV ), indem sieeine
Pflicht der Behdrde zur mindlichen Anhorung der betroffenen Person statuiert (Botschaft



vom 28. Juni 2006 zur Anderung des Schwei zerischen Zivilgesetzbuches
[Erwachsenenschutz, Personenrecht und Kindesrecht], BBl 2006 7079 Ziff. 2.3.2). Die
personliche Anhorung soll namlich, Art. 388 ZGB entsprechend, das Wohl und den Schutz
hilfsbedirftiger Personen sicherstellen und die Selbstbestimmung der betroffenen Person so
weit wie moglich erhalten und férdern (Botschaft, aa.O.; AUER/MARTI, in: Basler
Kommentar, Zivilgesetzbuch, 5. Aufl. 2014, N. 7 zu Art. 447 ZGB ; FASSBIND, in: Orell
Fissli Kommentar, Schweizerisches Zivilgesetzbuch, 3. Aufl. 2016, N. 1 zu Art. 447 ZGB ;
MEIER, Droit de la protection de I'adulte, 2016, Rz. 217; STECK, in:
Erwachsenenschutzrecht, Rosch und andere [Hrsg.], 2. Aufl. 2015, N. 5 zu Art. 447 ZGB ).
Oft ist sie auch zur Sachverhaltsabklérung unentbehrlich (Botschaft, aaO.; MARANTA /
AUER/MARTI, in: Basler Kommentar, Zivilgesetzbuch, 6. Aufl. 2018, N. 6, N. 17 und N.
21 zu Art. 447 ZGB ; KUHN, Das Verfahren vor der Kindes- und
Erwachsenenschutzbehoérde, recht 32/2014 S. 227; STECK, a.a.O., N. 7 zu Art. 447 ZGB ).
Deshalb gentigt es nicht, der betroffenen Person lediglich Gelegenheit zur schriftlichen
Stellungnahme zu geben (Botschaft, aa.O.; AUER/MARTI, aaO., N. 7 zu Art. 447 ZGB ;
MEIER, aa0., Rz. 218; KUHN, aa.0., S. 226; SCHMID, Erwachsenenschutz, 2010, N. 4
Zu Art. 447 ZGB ; STECK, aa.O., N. 5 zu Art. 447 ZGB).

E.43

Die Pflicht zur personlichen Anhorung ist indes nicht absolut. Eine Ausnahme davon
besteht dann, wenn die personliche Anhorung nach den gesamten Umstanden als
unverhatnismassig erscheint (Art. 447 Abs. 1 in fine ZGB; Botschaft, a.a.0.). Diesist der
Fall, wenn die personliche Anhdrung nicht erforderlich oder geeignet ist, um die damit
verfolgten Zwecke der Sachverhaltsabklarung und der Wahrung der Personlichkeitsrechte
der betroffenen Person zu erreichen (siehe auch Art. 389 Abs. 2 ZGB ). Unverhdtnismassig
kann die Anhorung etwa sein, wenn lediglich erganzende Anordnungen getroffen werden
mussen und es auf den personlichen Eindruck, den sich die Behdrde vom Betroffenen
machen konnte, nicht mehr entscheidend ankommt (Botschaft, aa.O.; AUER/MARTI,
aaO., N. 32 zuArt. 447 ZGB ; FASSBIND, a.a.O., N. 1 zu Art. 447 ZGB ; SCHMID,
aa0., N.5zuArt. 447 ZGB ; STECK, aaO., N. 8 zu Art. 447 ZGB ). Werden
Massnahmen aufgehoben, kann die personliche Anhérung ebenfalls entfallen (Botschaft,
aaO.; AUER/MARTI, aa0., N. 32 zu Art. 447 ZGB ; KUHN, aa.0., S. 227; aM.
SCHMID, aa.0O., N. 5 zu Art. 447 ZGB ; vgl. jedoch zur Anhorungspflicht bei
Verweigerung der Aufhebung einer Massnahme: BGE 117 Il 379 E. 2 [noch zu Art. 374
aZGB)).

E. 44

Der Entscheid, ob die personliche Anhérung unverhaltnismassig scheint, liegt im Ermessen
des Sachrichters (Urteil 5A_611/2017 vom 31. Januar 2018 E. 7.3 mit Hinweisen).
Ermessensentscheide dieser Art Uberpriift das Bundesgericht mit Zurtickhaltung. Es greift
nur ein, wenn die kantonale Instanz von dem ihr zustehenden Ermessen einen falschen
Gebrauch gemacht hat, d.h. wenn sie grundlos von in Lehre und Rechtsprechung
anerkannten Grundsétzen abgegangen ist, wenn sie Gesichtspunkte berticksichtigt hat, die
keine Rolle héatten spielen dirfen, oder wenn sie umgekehrt rechtserhebliche Umstande
ausser Acht gelassen hat. Aufzuheben und zu korrigieren sind ausserdem
Ermessensentscheide, die sich im Ergebnis al's offensichtlich unbillig oder als in stossender
Weise ungerecht erweisen ( BGE 142 I11 617 E. 3.2.5; 141 111 97 E. 11.2; je mit Hinweis).



E.45

Dem angefochtenen Entscheid ist zu entnehmen, dass die Beschwerdefihrerin von der
KESB nur am 19. September 2017 im Zusammenhang mit dem ersten Verfahren auf Erlass
einer blossen Begleitbei standschaft personlich angehort wurde. Anschliessend fand, wie
sich aus den Ausfihrungen der Vorinstanz ergibt, keine miindliche Anhérung mehr statt,
weil kein Termin mehr zu Stande kam. Dem angefochtenen Urteil ist aber auch keinerlei
Hinweis darauf zu entnehmen, dass der Beschwerdefihrerin bekannt gegeben worden wére,
dass esum die Verscharfung der Massnahme gehen solle, keine weitere Verschiebung des
Anhorungstermins mdglich sei und die KESB auf Grund der Akten entscheide, wenn die
Beschwerdefiihrerin den festgel egten Termin nicht wahrnehmen kénne, was in der
Beschwerde ausdrticklich gertgt wird. Dem Kantonsgericht kann ohne Weliteres
zugestimmt werden, dass das V orgehen der KESB nachvollziehbar ist. Termine immer
wieder zu verschieben, macht ein Verfahren ausserst schwerfalig. Im Bereich des
Erwachsenenschutzesist ein beférderliches und konsequentes V orgehen haufig ausserst
wichtig. Das darf aber nicht zur Verletzung der grundlegenden V erfahrensrechte der
betroffenen Person fihren und eine sorgfaltige Sachverhaltsabklarung verhindern. Die
KESB hétte die Beschwerdefihrerin ein weiteres Mal aufbieten und ihr gegebenenfalls
androhen missen, mangels Mitwirkung auf Grund der Akten zu entscheiden. Sie hétte ihr
zudem auch mitteilen missen, dass die Beistandin eine Erweiterung der Massnahme
beantragt hatte, d.h. dass eine V ertretungsbei standschaft mit Vermogens- und
Einkommensverwaltung zur Diskussion stand. Entgegen den Ausfihrungen in der
Vernehmlassung der KESB vom 15. Mai 2019 gentigt es nicht, dass die betroffene Person
jederzeit die Mdglichkeit hat, die KESB per Telefon oder E-Mail oder schriftlich zu
erreichen und einen Termin zu vereinbaren. Der Untersuchungsgrundsatz ( Art. 446 Abs. 1
ZGB ) gebietet ein aktives Handeln der Behdrde. Diese konnte auf Grund der konkreten
Umsténde im vorliegenden Fall keinesfalls aus dem Verhalten der Beschwerdefihrerin auf
einen Verzicht auf die personliche Anhérung schliessen. Uberdies ist fraglich, ob mit Blick
auf den Untersuchungsgrundsatz und die ungeklarten Sachverhaltsfragen (Ursachen der
Vermogensverminderung und Betreibungen, Verwendung der Finanzen, mentaler
Gesundheitszustand und Budgetbedarf der Beschwerdefiihrerin) ein solcher Verzicht
Uberhaupt beachtlich gewesen wére. Die Beschwerde erweist sich somit bereitsin diesem
Punkt als begriindet, was die Rickweisung der Sache zur Durchfiihrung einer personlichen
Anhorung der Beschwerdeflhrerin und zu neuem Entscheid zur Folge hat ( Art. 107 Abs. 2
Satz 2 BGG ). Damit ertibrigt sich die Priifung der materiellen Begriindetheit der
angeordneten Massnahme.

E.5

Die Ruckweisung der Sache zu neuem Entscheid gilt fir die Frage der Auferlegung der
Gerichtskosten wie auch der Parteientschédigung a's vollstandiges Obsiegen im Sinne von
Art. 66 Abs. 1 sowie Art. 68 Abs. 1 und 2 BGG , unabhangig davon, ob sie beantragt und ob
das entsprechende Begehren im Haupt- oder im Eventual antrag gestellt wird ( BGE 141V
281 E. 11.1). Es werden demnach keine Gerichtskosten erhoben ( Art. 66 Abs. 4 BGG ).
Der Kanton hat der Beschwerdefiihrerin eine Parteientschadigung auszurichten ( Art. 68
Abs. 1 und 2 BGG ). Uber die Kosten- und Entschidigungsfolgen im kantonalen Verfahren
wird die Vorinstanz neu zu entscheiden haben ( Art. 67 und Art. 68 Abs. 5 BGG ).
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