BGer 5A 821/2023 vom 15. Dezember 2023

Bundesgericht, 2023-12-15, DE

Quelle: https://mcp.opencasel aw.ch/entscheid/bger 5A_821 2023
FR: TF 5A 821/2023 du 15 décembre 2023

IT: TF 5A 821/2023 del 15 dicembre 2023

Regeste
Pfandungsvollzug | Schuldbetreibungs- und Konkursrecht

Erwagungen

E.1l

Die Ausgleichskasse des Kantons Bern (Glaubigerin) betreibt den Beschwerdefthrer fur Fr.
280.05 nebst Zins und Kosten (Betreibung Nr. xxx des Betreibungsamtes
Emmental-Oberaargau, Dienststelle Emmental). Am 22. September 2023 vollzog das
Betreibungsamt in der Gruppe Nr. yyy die Pfandung. Am 2. Oktober 2023 teilte das
Betreibungsamt dem Beschwerdefiihrer mit, dass die Glaubigerin an der Pfandung
teilnehme. Am 10. Oktober 2023 erhob der Beschwerdeftihrer Beschwerde beim
Obergericht des Kantons Bern. Mit Entscheid vom 16. Oktober 2023 wies das Obergericht
die Beschwerde ab, soweit es darauf eintrat. Dagegen hat der BeschwerdefUhrer am 26.
Oktober 2023 Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht erhoben. Das
Bundesverwaltungsgericht hat die Beschwerde dem Bundesgericht Gbermittelt. Mit
Eingaben vom 22. November und 4. Dezember 2023 hat der Beschwerdefuhrer die
Beschwerde erganzt. Das Bundesgericht hat die Akten beigezogen.

E.2

Der Beschwerdefuhrer hat den angefochtenen Entscheid am 18. Oktober 2023 in Empfang
genommen. Die zehntagige Beschwerdefrist ( Art. 100 Abs. 2 lit. aBGG ) ist demnach nach
der Verlangerung tber das Wochenende ( Art. 45 Abs. 1 BGG ) am Montag, 30. Oktober
2023, abgelaufen. Die Eingaben vom 22. November und 4. Dezember 2023 sind damit
verspatet. Auf sieist nicht einzugehen. Entgegen der Auffassung des Beschwerdefihrers
geht es vorliegend nicht um die Verweigerung oder Verzégerung eines obergerichtlichen
Entscheids, wogegen jederzeit Beschwerde gefiihrt werden kann (Art. 100 Abs. 7 BGG ).

E.3

Nach Art. 42 Abs. 2 BGG ist in der Beschwerdebegriindung in gedréngter Form darzulegen,
inwiefern der angefochtene Akt Recht verletzt. Die beschwerdefiihrende Partei hat in
gezielter Auseinandersetzung mit den fir das Ergebnis des angefochtenen Entscheides
massgeblichen Erwagungen aufzuzeigen, welche Rechte bzw. Rechtsnormen die
Vorinstanz verletzt haben soll (BGE 140111 86 E. 2; 140111 115 E. 2).

E.4

Das Obergericht hat erwogen, der Beschwerdefiihrer mache geltend, die betriebene
Forderung durch eine Wechsel zahlung an die Glaubigerin beglichen zu haben. Er mache
jedoch nicht geltend, dass das Betreibungsamt eine Anzeige der Glaubigerin Uber eine
Wechsel zahlung Ubersehen habe. Er riige damit nicht, dass das Betreibungsamt einen Fehler



begangen habe. Soweit er beantrage, dass das Betreibungsamt die Betreibung infolge
Wechsel zahlung an die Glaubigerin aufhebe, ohne dass die Gléubigerin das Betreibungsamt
dartiber informiert habe, gehe es um eine materiellrechtliche Frage, fur die die
Aufsichtsbehdrde nicht zustandig sei. Der Beschwerdefiihrer mache sodann geltend, er habe
dem Betreibungsamt zwei Wechsel Ubertragen. Nur die vorbehaltlose und wirkliche
Zahlung - so das Obergericht - bringe die Schuld nach Art. 12 Abs. 2 SchKG zum
Erl6schen. Die Entgegennahme von Zahlungssurrogaten (z.B. Wechsel) fuhrten nicht zum
Erl6schen der Schuld.

E.5

Der Beschwerdefiihrer beharrt darauf, dass er die Forderung durch Ubertragung von
"promissory notes" an das Betreibungsamt beglichen habe. Er dussert sich weitschweifig
zum Wechselrecht und verlangt die Einholung eines Gutachtens von Prof. Dr. Hans Caspar
von der Crone. Eine gentigende A useinandersetzung mit den obergerichtlichen
Erwégungen, insbesondere zu Art. 12 Abs. 2 SchKG , fehlt. Die Berufung auf Art. 29 BV ,
Art. 6 EMRK und weitere verfassungsmassige Rechte andert daran nichts. Der
Beschwerdefuhrer wirft sodann dem Betreibungsamt vor, ihm die Einsicht in die Akten
verweigert zu haben. Dies hétte er vor Obergericht rigen missen. Ausserdem verlangt er
Schadenersatz. Er geht jedoch nicht auf die obergerichtliche Erwégung ein, wonach die
Aufsichtsbehdrde dafir nicht zustandig sei. Die Beschwerde enthalt offensichtlich keine
hinreichende Begriindung. Der Abteilungsprasident tritt auf sie im vereinfachten Verfahren
nicht ein (Art. 108 Abs. 1 lit. b BGG).

E.6

Bei diesem Ausgang des Verfahrens tragt der Beschwerdefthrer die Gerichtskosten ( Art.
66 Abs. 1 BGG ). Es besteht kein Anlass, die Kosten - wie vom BeschwerdefUhrer verlangt
- von vornherein auf die Staatskasse zu nehmen.
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