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Erwagungen

E. 1

Mit Eingabe vom 14. Juli 2025 erhob die Beschwerdefiihrerin Beschwerde gegen eine
Pfandung bel der Aufsichtsbehorde fur Schuldbetreibung und Konkurs des Kantons
Solothurn. Mit Urteil vom 1. September 2025 hiess die Aufsichtsbehérde die Beschwerde
gut. Sie stellte fest, dass die Pfandung Nr. xxx des Betreibungsamtes Olten-Gosgen nichtig
ist, und sie wies das Betreibungsamt an, in der Betreibung Nr. yyy den Rechtsvorschlag der
BeschwerdefUhrerin zuzul assen.

Mit Eingabe vom 17. September 2025 (Poststempel) ist die Beschwerdefihrerin an das
Bundesgericht gelangt.

E.2

Die BeschwerdefUhrerin macht geltend, sie habe das Urteil bekommen, aber nicht einmal
eine Entschuldigung oder den geforderten Schadenersatz. Zudem verlangt sie, die
Betreibung musse gel6scht, und das Urteil weitergegeben/erklart werden. Schliesslich
fehlten von ihrem Arbeitslosengeld noch etwa Fr. 1'400.--.

Die Beschwerdefuhrerin belegt nicht, dass sie vor der Vorinstanz um Schadenersatz oder
um Loschung der Betreibung ersucht hétte (vgl. Art. 99 Abs. 2 BGG ). Schadenersatz
konnte ohnehin nicht im Beschwerdeverfahren geméss Art. 17 ff. SchK G verlangt werden.
Die Rechtsvorschlagserhebung allein fihrt auch nicht zur "L éschung” der Betreibung (d.h.
dazu, dass sie Dritten nicht mehr bekannt gegeben wirde; vgl. Art. 8a Abs. 3 lit. d SchKG ).
Welchen weiteren Personen oder Behorden das Urteil hatte mitgeteilt werden missen, legt
die Beschwerdefuhrerin nicht dar. Soweit sie mit dem Hinweis auf das fehlende
Arbeitslosengeld vorbringen méchte, sie habe nicht alle gepféndeten Gelder zuriickerhalten,
hat sie sich an das Betreibungsamt bzw. gegebenenfalls an die Aufsichtsbehtrde zu
wenden.

Die Beschwerde ist offensichtlich unzuldssig und sie enthélt offensichtlich keine
hinreichende Begriindung ( Art. 42 Abs. 2 BGG ). Der Abteilungsprasident tritt auf sieim
vereinfachten Verfahren nicht ein ( Art. 108 Abs. 1 lit. aund b BGG ).

E.3

Es rechtfertigt sich ausnahmsweise, auf die Erhebung von Gerichtskosten zu verzichten (
Art. 66 Abs. 1 BGG).
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