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Erwagungen

E.1

Das Obergericht ist auf die kantonale Beschwerde nicht eingetreten mit der Begriindung,
dass diese weder konkrete Rechtsbegehren noch eine konkrete Ausenandersetzung mit dem
angefochtenen Entscheid enthalte, soweit die Ausfihrungen nicht ohnehin Uber den

V erfahrensgegenstand hinausgingen. Auch vor Bundesgericht werden entgegen Art. 42
Abs. 1 BGG keine Rechtsbegehren gestellt. Uberdies miisste angesichts der
Begrundungspflicht geméass Art. 42 Abs. 2 BGG (dazu BGE 1401111 86 E. 2 S. 88f1.; 140 11
115 E. 2 S. 116) wenigstens in Umrissen dargetan werden, dass und inwiefern das
Obergericht mit seinem Nichteintretensentscheid gegen Rechtssétze verstossen haben soll.

E.2

Indem der Beschwerdefihrer dies nicht tut, erweist sich die Beschwerde als offensichtlich
nicht hinreichend begriindet, weshalb auf sie nicht eingetreten werden kann und der
Président im vereinfachten Verfahren entscheidet ( Art. 108 Abs. 1 lit. b BGG).
Grundsétzlich ist das Verfahren vor Bundesgericht schriftlich. Eine mindliche Verhandlung
- welche mit der Bitte um ein "Rendez-vous' alenfalls angesprochen sein kénnte - ist zwar
als Ausnahmefall méglich (vgl. Art. 57 ff. BGG ), aber sie wird weder ausdriicklich
verlangt noch wird dargetan, inwiefern sie erforderlich wére. Der vorliegende Entscheid
kann deshalb im erwahnten vereinfachten Verfahren ergehen.

E.3
Die Gerichtskosten sind dem Beschwerdefthrer aufzuerlegen ( Art. 66 Abs. 1 BGG ).
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