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Erwagungen

E. 1

Le Tribunal fédéral examine d'office larecevabilité des recours qui lui sont soumis ( ATF
1471 333 consid. 1; 14511 168 consid. 1; 144 |l 184 consid. 1).

E.11

Déposé entemps utile (art. 100al. 1 LTF) et danslaformelégae (art. 42a. 1LTF) par
une partie qui a participé ala procédure devant |'autorité précédente et aun intérét digne de
protection ala modification ou I'annulation de la décision entreprise (art. 76 al. 1 let. aet b
LTF), lerecours est dirigé contre une décision rendue sur recours par une autorité
supérieure statuant en derniere instance cantonale (art. 75al. 1 et 2LTF).

E. 121

Selon lajurisprudence, la décision ordonnant des mesures provisoires en faveur d'un enfant
mineur dont lafiliation est établie constitue une décision finale au sensdel' art. 90 LTF (
ATF 137 111 586 consid. 1.2). I en va différemment des mesures provisionnelles relatives a
une procédure en modification d'une contribution d'entretien de I'enfant fixée par
convention homologuée. Dans ce cas, il sagit d'une décision incidente, qui ne peut faire
I'objet d'un recours immédiat qu'aux conditionsdel' art. 93 al. 1 LTF (parmi plusieurs:
arréts 5A_514/2020 du 2 décembre 2020 consid. 1.2 et les références; 5A_147/2020 du 24
ao(t 2020 consid. 2.2 et 2.3 et les références).

E.1.22

Hormisles décisions mentionnéesal' art. 92 al. 1 LTF, une décision prgudicielle ou
incidente ne peut étre entreprise immeédiatement que si elle peut causer un préudice
irréparable (art. 93 a. 1let. aLTF ) ou s I'admission du recours peut conduire
immédiatement a une décision finale qui permet d'éviter une procédure probatoire longue et
colteuse (art. 93 al. 1let. bLTF; ATF 134 11 124 consid. 1.3). Les conditions cumulatives
posées par ' art. 93 al. 1 let. b LTF ne sont manifestement pas remplies (cf. ATF 149 11 476
consid. 1.2.1), de sorte que cette hypothese doit étre écartée d'embl ée.

Un prgudice ne peut étre qualifié dirréparable au sensdel’ art. 93 al. 1 let. aLTF que sil
cause un inconvénient de nature juridique et ne peut étre entiérement réparé ultérieurement
par une décision finale favorable au recourant; un dommage économique ou de pur fait n'est
pas considéré comme un préjudice de cette nature ( ATF 150 111 248 consid. 1.2; 141 111 80
consid. 1.2 et les références). |l appartient au recourant d'alléguer et d'établir la possibilité
gue ladécision incidente lui cause un tel dommage ( ATF 136 1V 92 consid. 4; 134 111 426
consid. 1.2 et les références), a moins que celui-ci ne fasse d'emblée aucun doute ( ATF 150
[11 248 consid. 1.2; 149 1| 476 consid. 1.2.1; 144 111 475 consid. 1.2).

E.1.23



En I'espece, sous réserve de la question de |'assistance judiciaire (cf. infraconsid. 1.3), seule
celle de lacontribution al'entretien de |'enfant mineur est litigieuse. Or, le fait d'étre exposé
aun simple préudice financier est, par principe, dépourvu de pertinence au regard de |’ art.
934d.1let. aLTF (cf. supraconsid. 1.2.2; parmi plusieurs: arrét 5A_541/2019 du 8 mai
2020 consid. 1.3). Au surplus, le recourant - qui, ayant méconnu la nature de la décision
attaquée, ne présente aucune argumentation relative alarecevabilité de son écriture au
regard del' art. 93 a. 1 LTF - ne tente pas d'établir qu'il subirait un" dommage définitif " (
ATF 1341V 43 consid. 2.1; arréts 5A_541/2019 précité loc. cit.; 5A_1025/2018 du 26 mars
2019 consid. 1.3). Il nefait en effet pas valoir que, si 1a contribution d'entretien était
finalement supprimée ou si elle était inférieure a celle fixée dans la convention aimentaire,
les éventuel s montants versés en trop ne pourraient pas étre ultérieurement recouvrés. Dans
ces circonstances, force est d'admettre que le recourant ne démontre pas que les mesures
provisionnelles ordonnées pourraient lui causer un préjudice irréparable au sensdel' art. 93
a.1llet. aLTF, cequi conduit al'irrecevabilité du recours en tant qu'il porte sur cette
guestion.

E.13

En tant que I'autorité précédente a refusé au recourant |e bénéfice de I'assistance judiciaire
pour la procédure d'appel, mettant ainsi un terme ala procédure sur ce point, la décision
guerellée ne participe pas du caractére incident de la décision provisionnelle en
modification de la contribution d'entretien de I'enfant fixée par convention homologuée.
Elle est matériellement finale, au sensdel’ art. 90 LTF (arréts 5A_911/2022 du 22 juillet
2024 consid. 1.2; 5A_663/2023 du 3 novembre 2023 consid. 1.1; 5A_803/2022 du 18
octobre 2023 consid. 1; 5A 337/2023 du 12 mai 2023 consid. 1; 5A_847/2022 du 18
janvier 2023 consid. 1.1; 5D _37/2021 du 2 février 2022 consid. 1.2).

E.2

Un recours contre le refus de |'assistance judiciaire pour une procédure de mesures
provisionnelles est soumisal’ art. 98 LTF (cf. arréts 5A_803/2022 précité consid. 2;
5A_972/2021 du 2 février 2023 consid. 1.2). Le recourant ne peut dénoncer que la violation
de droits constitutionnels. Le Tribunal fédéral n'examine de tels griefs que sils ont été
invogués et motivés par le recourant ("principe d'alégation™; art. 106 al. 2 LTF),
c'est-a-dire sils ont été expressément soulevés et exposés de maniere claire et détaillée (
ATF 150 Il 346 consid. 1.5.3; 147 | 73 consid. 2.1; 146 111 303 consid. 2). Le recourant ne
peut se borner a critiquer la décision attaquée commeil le ferait en procédure d'appel, ou
I'autorité de recours jouit d'une libre cognition, notamment en se contentant d'opposer sa
thése a celle de l'autorité précédente ( ATF 134 11 349 consid. 3); les critiques de nature
appellatoire sont irrecevables ( ATF 142 [11 364 consid. 2.4 et laréférence).

En particulier, une décision ne peut étre qualifiée d'arbitraire (art. 9 Cst. ) que s elleest
manifestement insoutenable, méconnait gravement une norme ou un principe juridique clair
et indiscuté, ou heurte de maniére choquante le sentiment de lajustice et de I'équité ( ATF
148111 95 consid. 4.1; 147 | 241 consid. 6.2.1; 1441 170 consid. 7.3; 141 111 564 consid.
4.1); il ne suffit pas qu'une autre solution paraisse concevable, voire préférable; pour que
cette décision soit annulée, encore faut-il qu'elle serévéle arbitraire non seulement dans ses
motifs, mais aussi dans son résultat ( ATF 148 111 95 consid. 4.1; 147 1 241 consid. 6.2.1;
1441 113 consid. 7.1, 170 consid. 7.3; 142 11 369 consid. 4.3).

E.3



Lerecourant se plaint d'arbitraire dans|'application de ' art. 117 let. b CPC et dela
violation del" art. 29 al. 3 Cst. en tant que la cour cantonale a rej eté sa requéte d'assistance
judiciaire pour défaut de chances de succés de son appel.

E.31

Envertudel' art. 117 CPC - qui concrétise les principes que le Tribunal fédéral a dégagés
del'art. 29 a. 3Cst. (ATF 144 111 531 consid. 4.1; 142 111 131 consid. 4.1; 141 111 369
consid. 4.1) -, une personne adroit al'assistance judiciaire si elle ne dispose pas de
ressources suffisantes (let. a) et si sa cause ne parait pas dépourvue de toute chance de
succes (let. b).

Selon lajurisprudence, une cause est dépourvue de toute chance de succes lorsgue la
perspective d'obtenir gain de cause est notablement plus faible que le risque de succomber
et qu'elle ne peut donc étre considérée comme sérieuse, de sorte qu'une personne
raisonnabl e disposant des ressources financieres nécessaires renoncerait a engager la
procédure en raison des frais qu'elle sexposerait a devoir supporter. En revanche,
|'assistance judiciaire doit étre accordée lorsque les chances de succeés et | es risques d'échec
séquilibrent a peu prés, ou que les premiéres n'apparaissent que |égérement inférieures aux
seconds. L'issue du litige n'est en tant que telle pas déterminante dans le cadre de I'examen
des chances de succes au sensdel' art. 117 let. b CPC . La situation doit étre appréciée ala
date du dépét de la requéte d'assistance judiciaire, sur la base d'un examen sommaire ( ATF
142 111 138 consid. 5.1; 139 111 396 consid. 1.2, 475 consid. 2.2; 138 111 217 consid. 2.2.4;
parmi plusieurs: arréts 5A_555/2024 du 16 janvier 2025 consid. 3; 5A_727/2023 du 6
décembre 2024 consid. 10.1).

E.3.2

Lorsque, comme en |'espece, I'autorité cantonal e ne statue pas séparément du fond sur
|'assistance judiciaire (sur |'admissibilité de ce procéde: arrét 5A_842/2021 du ler février
2022 consid. 5.1.2 et laréférence), elle doit évaluer soigneusement - certes
rétrospectivement - les chances de succes du recours ou de I'appel, al'aune del’ art. 117 let.
b CPC, car |la partie requérante ne doit subir aucun préudice araison de la procédure
adoptée pour |'examen de sarequéte. L'autorité cantonal e ne peut donc pas refuser
I'assistance judiciaire au seul motif qu'en définitive, al'examen complet et détaillé de tous
les moyens de fait et de droit soulevés par la partie requérante, ses conclusions d'appel
doivent étre rejetées. Méme jointe ala décision finale, la décision sur larequéte d'assistance
judiciaire doit comporter une motivation détaillant pourquoi |es perspectives de succes du
recours paraissaient rétrospectivement notablement inférieures au point qu'une personne
raisonnable plaidant a ses propres frais aurait renonceé afaire recours (arréts 5A_727/2023
précité consid. 10.2 et les références; 5A_842/2021 précité loc. cit. et les références). En se
contentant d'indiquer que cela était le cas" pour les motifs qui précedent ", I'autorité
cantonale n'a pas rempli cette obligation. Cela étant, le Tribunal fédéral n'est pas en mesure
de contréler I'application de | art. 117 let. b CPC par la précédente juge, étant relevé qu'au
vu du large pouvoir d'appréciation dont dispose |'autorité cantonale en lamatiere ( ATF 149
[11 193 consid. 7.1.3), il ne lui appartient pas de se substituer au juge cantonal et d'effectuer
pour la premiere fois |'appréciation des chances de succes du recours cantonal. Cela conduit
al'annulation de I'arrét attaqué sur la requéte d'assistance judiciaire et au renvoi de la cause
pour nouvelle décision sur ce point (art. 107 al. 2LTF).

E.4



En conclusion, e recours est partiellement admis, I'arrét attagué est annulé en tant qu'il
concerne le refus de |'assistance judiciaire pour la procédure d'appel et la cause renvoyée a
I'autorité cantonale pour nouvelle décision sur ce point; le recours est rejeté pour le surplus,
danslamesure ou il est recevable. Autant qu'elle n'est pas sans objet, la requéte d'assistance
judiciaire du recourant est admise (art. 64 a. 1 et 2 LTF ). Compte tenu du fait que celui-ci
n'‘obtient gain de cause qu'au sujet de larequéte d'assistance judiciaire présentée en seconde
instance cantonale, I'intimée ne doit Sacquitter ni de fraisjudiciaires - lesquels sont
partiellement ala charge du recourant (art. 66 a. 1 LTF) - ni de dépens; n'ayant de surcroit
pas été invitée a se déterminer, elle n'a pas droit al'allocation de dépens (art. 68 a. 1 et 2
LTF). Le canton de Vaud ne doit pas sacquitter defraisjudiciaires(art. 66 a. 1 et 4 LTF),
mai s versera au recourant une indemnité de dépens réduite (art. 68a. 1LTF).
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