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Erwagungen

E. 1

Das Bundesgericht prift von Amtes wegen und mit voller Kognition, ob ein Rechtsmittel
gegebenist (BGE 1381 475 E. 1 S. 476).

E.11

Gegenstand der Beschwerde an die Vorinstanz bildete ausschliesslich die Verlegung der
Prozesskosten fir das erstinstanzliche, nach dem Riickzug der Klage abgeschriebene
Scheidungsverfahren. Strittig waren mithin in dieser Zivilsache ( Art. 72 Abs. 1 BGG )
ausschliesslich vermogensrechtliche Fragen. Ob der fir die Beschwerde in Zivilsachen
erforderliche Streitwert von Fr. 30'000.-- erreicht wird ( Art. 74 Abs. 1 1it. b BGG ) oder ob
nur die Verfassungsbeschwerde gegeben ist ( Art. 113 BGG ), kann vorliegend
offenbleiben, da aus andern Griinden auf die Beschwerde nicht eingetreten werden kann.

E.12

Die Beschwerde ist zuléssig gegen Endentscheide ( Art. 90 BGG ) sowie selbstandig
eroffnete Zwischenentscheide Gber den Ausstand und die Zustandigkeit ( Art. 92 BGG ).
Andere Zwischenentscheide sind nur anfechtbar, wenn sie einen nicht wieder
gutzumachenden Nachteil bewirken kénnen ( Art. 93 Abs. 1 lit. aBGG ) oder die
Gutheissung der Beschwerde sofort einen Endentscheid herbeifiihren und damit ein langes
sowie teures Bewelsverfahren ersparen wirde ( Art. 93 Abs. 1 lit. b BGG).

Ruckwei sungsentscheide gelten in der Regel als Zwischenentscheide, gegen welche nur
Beschwerde gefuhrt werden kann, sofern sie verbindliche Vorgaben zur erneuten
materiellen Beurteilung an die Erstinstanz enthalten (vgl. BGE 133V 477 E. 5.2.4 S. 484 f.;
Urtell 2C_860/2012 vom 14. Mal 2013 E. 1.3). Wird mit einem solchen Entscheid zugleich
Uber die Kosten des Rechtsmittel verfahrens entschieden, so stellt die Regelung dieser
Nebenfolgen ebenfalls einen Zwischenentscheid dar. Er ist nur direkt beim Bundesgericht
anfechtbar, falls dies fir den Zwischenentscheid im Hauptpunkt zutrifft. Ist dies nicht der
Fall, so kann die Kostenregelung erst mit dem Endentscheid, oder falls ein solcher nicht
angefochten wird, dem Bundesgericht selbsténdig vorgelegt werden, sobald ein solcher
ergangenist (vgl. BGE 135111 329 E. 1.2.2 S. 333; Urteil 9C_722/2013 vom 15. Januar
2014 E. 4).

E.13

Im vorliegenden Fall hob das Obergericht die bei ihm angefochtene Verfligung der
Erstinstanz auf und wies die Sache zur Gewahrung des rechtlichen Gehors an diese zurick.
Eine materiell-rechtliche VVorgabe ist hierin nicht zu erkennen und wird von der
Beschwerdefihrerin auch nicht geltend gemacht. Damit sind die V oraussetzungen fur die
Anfechtung des Rickwel sungsentscheides nicht gegeben. Infolgedessen ist die damit



getroffene K ostenregel ung des Rechtsmittel verfahrens ebenfalls im jetzigen Zeitpunkt nicht
Uberprifbar.

E.2

Nach dem Dargelegten ist der Beschwerde kein Erfolg beschieden. Ausgangsgemass tragt
die Beschwerdeftihrerin die Kosten ( Art. 66 Abs. 1 BGG ).
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