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Erwagungen

E. 1

Der von der Vorinstanz festgestellte Sachverhalt ist fr das Bundesgericht grundsétzlich
verbindlich ( Art. 105 Abs. 1 BGG ). Diesbeztglich kann nur eine willkurliche
Sachverhaltsfeststellung gertigt werden, fir welche das strenge Rigeprinzip gilt ( Art. 97
Abs. 1 und Art. 106 Abs. 2 BGG ), was bedeutet, dass das Bundesgericht nur klar und
detailliert erhobene und belegte Rlgen prift, wahrend es auf ungeniigend substanziierte
Rugen und rein appellatorische Kritik am Sachverhalt nicht eintritt (BGE 140 111 264 E. 2.3
S. 266; 1411V 249 E. 1.3.1 S. 253).

In rechtlicher Hinsicht hat die Beschwerde eine Begriindung zu enthalten, in welcher in
gedrangter Form dargelegt wird, inwiefern der angefochtene Entscheid Recht verletzt (Art.
42 Abs. 2 BGG ), was eine sachbezogene Auseinandersetzung mit dessen Begriindung
erfordert (BGE 140111 115E. 2 S. 116; 142 111 364 E. 2.4 S. 368). Dabei genugt ein
Verweis auf die kantonalen Eingaben nicht; die Begriindung hat in der Beschwerdeschrift
selbst zu erfolgen ((Art. 42 Abs. 2 BGG ; BGE 13311 396 E. 3.1 S. 400; 140111 115E. 2 S.
116).

E.2

Die 166-seitige Beschwerde besteht aus Kopien samtlicher Aktenstiicke des Verfahrens,
welche jeweils kommentiert werden. Anfechtungsobjekt im bundesgerichtlichen Verfahren
bildet jedoch einzig der letztinstanzliche kantonale Entscheid ( Art. 75 Abs. 1 BGG ).
Dieser dussert sich ausfuhrlich zu den mdglichen rechtlichen Grundlagen einer Loschung
und verneint samtliche Moglichkeiten einer Ldschung auf einseitiges Begehren. Zwar wird
auf S. 158-160 der Beschwerde auf den angefochtenen Entscheid Bezug genommen.
Allerdings werden die eigenen Sachverhaltsbehauptungen in rein appellatorischer und
damit unzulassiger Form erhoben. In rechtlicher Hinsicht beschrénken sich die
Beschwerdefiihrer auf eine lose Kommentierung und Kritisierung des Entscheides, ohne
dass auch nur ansatzweise aufgezeigt wirde, inwiefern dieser Recht verletzen soll.

E.3

Nach dem Gesagten erweist sich die Beschwerde als offensichtlich nicht hinreichend
begriindet, weshalb auf sie nicht eingetreten werden kann und der Prasident im
vereinfachten Verfahren entscheidet ( Art. 108 Abs. 1 lit. b BGG).

E.4

Die Gerichtskosten sind den Beschwerdefiihrern unter solidarischer Haftbarkeit
aufzuerlegen (Art. 66 Abs. 1 und 5 BGG).
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