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Erwagungen

E. 1

Le présent recours a été déposé en temps utile (art. 100 a. 1 LTF) ainsi que danslaforme
légale (art. 42 LTF ), contre une décision finale (art. 90 LTF ; ATF 134 11l 426 consid. 1.2
p. 429) rendue sur recours par une autorité supérieure statuant en derniere instance
cantonale (art. 75a. 1 et 2LTF), dansune affaire matrimoniale (art. 72a. 1LTF). Le
litige porte sur le montant de la contribution d'entretien en faveur de chacune desfilles et
sur les modalités de dissolution et de liquidation du régime matrimonial; le recours a donc
pour objet une affaire pécuniaire (ATF 133 111 393 consid. 2 p. 395), dont la valeur
litigieuse atteint 30'000 fr. (art. 51 al. 1let.aeta. 4LTF,art. 74a. 1let. bLTF). Le
recourant a pris part ala procédure devant I'autorité précédente (art. 76 al. 1 let. aLTF) et,
ayant succombé dans ses conclusions, a un intérét al'annulation ou ala modification de la
décision attaquée (art. 76 a. 1 let. b LTF ). Lerecours est en principe recevable.

E.21

L e recours en matiére civile peut étre formé pour violation du droit, tel qu'il est délimité par
lesart. 95et 96 LTF . Le Tribunal fédéral applique le droit d'office (art. 106 al. 1 LTF).
Cela étant, eu égard al'exigence de motivation contenue al' art. 42 al. 1 et 2 LTF, sous
peine d'irrecevabilité (art. 108 a. 1let. b LTF), il n'examine en principe que les griefs
soulevés; il n'est pastenu detraiter, al'instar d'une autorité de premiére instance, toutes les
guestions juridiques pouvant se poser, lorsgue celles-ci ne sont plus discutées devant lui (
ATF 135111 397 consid. 1.4 p. 400; 134 111 102 consid. 1.1 p. 104). En outre, le Tribunal
fédéral ne connait de la violation de droits fondamentaux que si un tel grief a éé invoqué et
motiveé par le recourant (art. 106 al. 2LTF; ATF 137 11 305 consid. 3.3 p. 310 s,; 1341 83
consid. 3.2 p. 88). Si lerecourant se plaint de la violation de ces droits, il doit satisfaire au
principe d'allégation (Rugeprinzip); le Tribunal fédéral n'examine laviolation des droits
constitutionnels que sils ont été invogqués et motiveés, c'est-a-dire Sils ont été expressément
soulevés et exposés de fagon claire et détaillée ( ATF 135 111 232 consid. 1.2 p. 234; 133 11
249 consid. 1.4.2 p. 254); il n'entre pas en matiére sur les critiques de nature appellatoire (
ATF 13311 396 consid. 3.1 p. 399 in fine).

E.22

Le Tribunal fédéral conduit son raisonnement sur la base des faits établis par lajuridiction
précédente (art. 105 al. 1 LTF); il ne peut Sen écarter que si ces faits ont été établis de
facon manifestement inexacte ou en violation du droit au sensdel’ art. 95 LTF ( art. 105 al.
2LTF), et si lacorrection du vice est susceptible d'influer sur le sort de la cause (art. 97 al.
1LTF). Lerecourant qui soutient que les faits ont été constatés d'une maniére
manifestement inexacte (art. 97 a. 1 LTF), c'est-a-dire arbitraire au sensde ' art. 9 Cst. (
ATF 13311 249 consid. 1.2.2 p. 252), doit satisfaire au principe d'allégation susmentionné



(cf. supraconsid. 2.1).

E.23

Déslors, il ne saurait étre tenu compte des dével oppements du recourant en tant qu'ils se
référent ades faits qui ne ressortent pas de |'arrét attaqué, sans que le grief d'arbitraire ( art.
9 Cst.) n'ait été soulevé al'égard de leur établissement.

E.3

Lerecourant critique I'arrét cantonal sur deux aspects. || Sen prend, d'une part, ala
contribution d'entretien mise a sa charge (infraconsid. 4), et, dautre part, alaliquidation du
régime matrimonial de la participation aux acquéts (infraconsid. 5).

E. 4

Sagissant de la contribution d'entretien en faveur des deux filles, les juges cantonaux ont
relevé que le recourant avait réduit son salaire net mensuel de 4'136 fr. 43'335 fr. depuisle
ler février 2009, tout en continuant de prélever réguliérement des montants variables pour
Son propre usage sur le compte de sa société et arégler des factures personnelles par
I'intermédiaire de celle-ci. lls ont ainsi constaté que, en 2009, le recourant avait prélevé un
montant de plus de 14'000 fr. sur le compte de sa société. L 'autorité cantonal e a constaté
qu'au mois de novembre 2010, le salaire net mensuel du recourant avait éé augmenté a
3'395 fr., les prélévements annexes sélevant toujours a 14'000 fr. Les retraits annexes sont
notamment désignés par les termes "bonification" ou "salaire" dansla comptabilité de
I'entreprise. En avril 2011, le recourant sest verse un salaire de 3'448 fr. 80 et a effectué un
retrait en especes sur le compte de sa société d'une somme de 4'003 fr. 10, souslelibellé
"salaire avril". La cour précédente a considéré en définitive que le recourant, qui occupe la
position d'associé gérant avec signature individuelle "décide]...] unilatéralement de réduire
son salaire ou de sacquitter de charges privées au moyen du compte bancaire de son
entreprise”. Elle aadmis que le recourant se confond avec sa société a responsabilité limitée
et forme avec elle une seule entité économique, selon le principe de la transparence.
L'autorité précédente a alors admis que |'intégralité des montants prélevés sur le compte de
I'entreprise, autrement dit e revenu effectif, était pertinente pour déterminer la capacité
contributive du pere, laquelle séléve ainsi a4'500 fr. par mois en moyenne. La Cour d'appel
aensuite arrété la contribution d'entretien pour deux enfants en recourant ala méthode des
pourcentages, soit a un montant de I'ordre de 25 % du revenu net du débirentier, précisant
gu'une telle contribution serait justifiée méme si 1'on devait retenir un revenu approximatif
de seulement 4'000 fr. par mois.

E.411

Lerecourant fait grief al'autorité précédente d'avoir violé 1" art. 285 al. 1 CC, la
contribution d'entretien en faveur des enfants ayant été fixée sans tenir compte de sa
capacité contributive. Il soutient que son salaire réel est inférieur a ce gue la cour cantonale
afixé; les prélevements qu'il a effectués sur les comptes de sa société constituent, d'une
part, le remboursement de frais professionnels, d'autre part, un emprunt, al'instar d'un prét
concédé par un tiers. Il soutient en outre que les juges cantonaux ont appliqué atort le
principe de latransparence ("Durchgriff"). Il estime que les conditions d'application de cette
théorie ne sont pas remplies en I'espéece, le principe de la transparence devant étre appliqué
avec beaucoup de retenue, lorsgu'il y a abus manifeste et que |'actionnaire unique tente de
mauvaise foi de cacher son patrimoine.



E. 412

A teneur del' art. 285a. 1 CC, auquel I" art. 133 a. 1 CC renvoie, la contribution
d'entretien doit correspondre aux besoins de I'enfant ainsi gu'a la situation et aux ressources
des pére et mere. La contribution d'entretien doit toujours étre dans un rapport raisonnable
avec le niveau de vie et la capacité contributive du débirentier. En vertu du droit ades
conditions minimales d'existence garanti par I art. 12 Cst. (ATF 1211 367 consid. 2 p.
370), I'obligation d'entretien trouve sa limite dans la capacité contributive du débirentier, en
ce sens gue le minimum vital de celui-ci doit étre préservé ( ATF 135 111 66 consid. 2 p. 67
s.; 123111 1 consid. 3b/bb p. 4 s. et consid. 5in fine p. 9). Dans ce domaine, il N'y aviolation
du droit fédéral que si le juge a abuse de son pouvoir d'appreciation en se référant a des
critéres dénués de pertinence, ou en ne tenant pas compte d'él éments essentiels, ou encore
s, d'apres|'expérience de lavie, le montant fixé apparait manifestement inéquitable (ATF
132111 178 consid. 5.1 p. 183; 130 |11 571 consid. 4.3 p. 576; 128 111 161 consid. 2c/aap.
162).

Sagissant de la détermination des ressources du débirentier, qui maitrise économiquement
une société, se pose la question de savoir comment prendre en considération cette derniere.
Selon lajurisprudence, on ne peut pas sen tenir sans réserve a l'existence formelle de deux
personnes juridiquement distinctes lorsgque tout I'actif ou la quasi-totalité de I'actif d'une
soci été anonyme appartient soit directement, soit par personnes interposees, a une méme
personne, physique ou morale. Nonobstant la dualité de personnes alaforme - il n'existe
pas des entités indépendantes, la société étant un simple instrument dans la main de son
auteur, qui, économiquement, ne fait qu'un avec elle -, on doit admettre, a certains égards,
gue, conformément alaréalité économique, il y aidentité de personnes et que les rapports
dedrait liant I'une lient également I'autre, chague fois que le fait d'invoquer la diversité des
sujets constitue un abus de droit ou a pour effet une atteinte manifeste a des intéréts
légitimes (art. 2al. 2 CC ; ATF 121 111 319 consid. 5alaa p. 321; 112 11 503 consid. 3b p.
505s.; 108 11 213 consid. 6ap. 214 s.; 102 111 165 consid. I1/1 p. 169 s.).

E.4.13

Lorsgue le recourant critique la maniére dont |'autorité précédente a déterminé son revenu,
en particulier lorsgu'il affirme que ses revenus sont inférieurs a ceux qu'a retenus la cour
cantonale du fait que ces prélevements correspondent a des remboursements de frais
professionnels et des emprunts aupres de sa société, il sécarte des constatations de fait de
I'arrét attaqué, sans soulever le grief d'arbitraire a cet égard (cf. supraconsid. 2.3),
respectivement se limite en définitive a présenter sa propre version exposant seulement qu'il
"n‘aaucun droit a des prestations [de sa société] allant au-dela du salaire mensuel net qu'il
est en mesure de se verser”. Au demeurant, e recourant confirme ains |es constatations de
I'autorité précédente, selon lesquellesil décide seul des questions financiéres de I'entreprise
dont il est le propriétaire, notamment des baisses de salaire et de I'octroi d'emprunts, en sa
qualité d'associé gérant de la société a responsabilité limitée, disposant d'une signature
individuelle. Le recourant ne conteste ni sa position d'associé-gérant, ni le fait qu'il décide
seul des hausses et réductions de salaire (cf. supra consid. 4.2), mais sen prend toutefois a
I'application du principe de latransparence ("Durchgriff") a sa situation, arguant ne pas
avoir "décide de réduire son salaire afin de soustraire des revenus a ses créanciers’,
autrement dit dans le but de faire diminuer e montant des contributions d'entretien asa
charge. Il expose que le salaire qu'il se verse est "parfaitement raisonnable et conforme ala
situation financiere de sa société". 1l apparait cependant que le recourant selimite a



démontrer que son comportement ne constitue pas un abus de droit, mais ne conteste pas
gue ses actes ont une incidence directe sur le montant de la contribution d'entretien, a savoir
sur lesintéréts | égitimes de sesfilles crédirentieres. Vu lajurisprudence précitée (cf. supra
consid. 4.1.2), c'est donc a bon droit que les juges précédents ont considéré que I'unité
économique entre la personne du recourant et sa société est seule déterminante dans la
présente affaire, les circonstances de I'espece donnant lieu al'application de lathéorie
précitée. Il sensuit que |I'argumentation du recourant tendant a qualifier d'emprunts les
prélevements effectués sur le compte de la société est dénuée de pertinence, compte tenu de
I'admission du principe de la transparence. Pour le surplus, le recourant ne sen prend pas a
la méthode du pourcentage utilisée par |'autorité cantonale pour déterminer le montant de la
contribution d'entretien, ni n‘expose que la contribution d'entretien calculée sur labase de
ses revenus effectifs atteint son minimum vital. Son grief doit en définitive étre rejeté dans
lamesure ou il est recevable (art. 42 a. 2 LTF; cf. supraconsid. 2.1).

E.421

Lerecourant fait aussi valoir que la contribution d'entretien mise a sa charge ne tient compte
ni des co(ts qu'entrainent I'exercice de son droit de visite, lequel impligque de fréquents
trajets entre le domicile de lameére et le sien, ni des lacunes de ses cotisations AVS qui se
répercuteront sur larente qui lui sera servie lorsgu'il prendra saretraite danstrois ans. Il
soutient que la cour cantonale devait fixer une contribution d'entretien qui corresponde
réellement a sa capacité contributive et lui permette de financer son train de vie de maniére
durable.

E.4.22

Sur ce point, le recourant se contente de reprendre devant le Tribunal fédéral, mot pour mot,
la motivation présentée devant la cour cantonale; partant, le lien entre la décision attaguée et
la motivation du recours n'existe pas ( ATF 134 |1 244 consid. 2.3 p. 246 s.). A supposer
gu'il faille néanmoins entrer en matiére sur ces critiques, celles-ci reposent sur I'affirmation
selon laquelle I'autorité cantonale aurait da tenir compte de ces éléments dans la fixation de
la contribution d'entretien, sans que le recourant dével oppe son raisonnement, en sorte que,
alalecture de son expose, on ne comprend pas clairement quelles régles de droit auraient
été, selon lui, transgressées par |'autorité cantonale. Compte tenu de I'exigence de
motivation déduite de | art. 42 al. 2 LTF (cf. supraconsid. 2.1), les griefs du recourant sont
donc d'embléeirrecevables.

E.5

En ce qui concerne laliquidation du régime matrimonial, la Cour d'appel arelevé que les
premiers juges avaient adhéré aux propositions de |'expert pour statuer. Sagissant de
I'immeuble, le notaire a arrété a 550'000 fr. savaleur au jour du mariage, en tenant compte
du prix d'achat (350000 fr.) auquel il a gjouté lavaleur des travaux a plus-value du
recourant et la plus-value conjoncturelle (200'000 fr.). Au jour du mariage, la dette
hypothécaire qui grevait I'immeuble sélevait 2 300'000 fr. Les juges cantonaux ont estimeé
gue I'expert avait écarté a bon droit la valeur vénale de I'immeuble au jour du mariage, dés
lors que la maison appartenait dé§ja au recourant et avait subi des travaux d'amélioration
avant le début du régime matrimonial. Les juges précédents ont ensuite constaté que la
valeur de l'immeuble, aladate de la séparation, était de 800'000 fr. selon I'expertise réalisée
acet effet par un expert indépendant. Un montant de 10'000 fr. a é&té déduit de la plus-value
totale de I'immeubl e réalisée durant le mariage, de 250'000 fr. (800'000 fr. - 550'000 fr.), eu



égard au fait qu'une partie des travaux ont été réalisés par les neveux de |'époux en
contrepartie de larenonciation de ce dernier a un héritage. Compte tenu de I'ensemble des
travaux intervenus durant le mariage, les juges précédents ont retenu, suivant en cela
I'expertise, que la plus-value restante, de 240'000 fr., se composait de 150'000 fr. de travaux
et de 90'000 fr. de plus-value conjoncturelle. Les juges précédents ont estimé que lamaniere
dont le notaire avait calculé la plus-vaue conjoncturelle de I'immeuble acquise durant le
mariage jusgu'a sa dissolution était correcte. De méme, ils ont confirmé la répartition de
cette plus-value entre les acquéts et les propres de I'époux en fonction de leurs apports: le
compte d'acquéts ayant financé les travaux d'une valeur de 150'000 fr. et les propres, la
valeur de I'immeuble, la plus-value conjoncturelle a été affectée a hauteur de 18'900 fr. aux
acquéts du mari et pour 71'100 fr. aux biens propres. Le compte d'acquéts de I'époux a donc
une créance contre les biens propres de 168'900 fr. et, dans la mesure ou il faut imputer sur
ce montant la part de I'augmentation de la dette hypothécaire supportée par les acquéts
(87'000 fr.), les juges précédents, sur la base du calcul effectué par le notaire, ont retenu une
valeur nette des acquéts pour I'immeuble de 81'900 fr.

Lesjuges cantonaux ont aussi confirme les conclusions de I'expert en ce qui concerne la
valeur des sculptures des époux, en particulier I'évaluation supérieure des sculptures du

mari par rapport a celles de I'épouse du fait que celui-ci est un professionnel de la branche,
contrairement a celle-la. L'autorité précédente ne s'est pas non plus € oignée du rapport
d'expertise au sujet de lavaleur de I'entreprise du mari. Elle arelevé que la comptabilité de
lafonderie d'art incluait une créance de I'entreprise al'égard du mari d'un montant de 62'212
fr. 76, constituée en réalité de prélévements hors salaire de I'époux sur le compte de la
Société. Le notaire a pris cette créance en considération, en relevant que la société et I'époux
représentent une seule et méme entité économique, avec pour conséguence la
"neutralisation de cette créance/dette”. Selon les juges précédents, la conclusion de I'expert
correspond ala situation particuliére de I'époux par rapport a sa société; elle revient, selon
eux, a"imputer aux acquéts' les prélévements hors salaire de I'époux dans les comptes de
son entreprise et ane pas "rémunérer” ceux-ci. L'autorité cantonal e précise en outre que la
solution serait identique si I'on considérait que la créance des acquéts pour la plus-value
générée par |'entreprise pendant le mariage était justifiée compte tenu de la rémunération du
mari pour son activité dans la société, en sorte que, celle-ci étant tenue pour adéquate, le
compte d'acquéts de cet époux n'a pas de prétentions supplémentaires afaire vaoir au titre
del'art. 209 4d.3CC.

Sagissant toujours de laliquidation du régime matrimonial, les juges précédents ont
considéré, al'instar du notaire, que la dette alléguée de 20'000 fr. en faveur d'un tiers, qui
N'avait jamaisfait I'objet de poursuites ou de tentatives de recouvrement et n‘apparaissait ni
dans la comptabilité du débiteur, ni dans celle du créancier, était douteuse et ne pouvait étre
retenue. Enfin, lacour cantonale ajugé que les explications du notaire étaient convaincantes
en ce qui concerne les éventuelles économies de I'épouse - celle-ci a toujours intégralement
dépensé ses revenus pour ses besoins et ceux du ménage - et adonc confirmé les
conclusions du rapport d'expertise sur ce point, attribuant, en équité, un montant de 2'000 fr.
au compte d'acquéts de celle-ci.

E.51

De maniere générale, le recourant fait grief ala cour cantonale d'avoir fait siennesles
conclusions du rapport d'expertise, et de son complément, sur laliquidation du régime
matrimonial; lesdits rapports seraient incorrects en fait et contraires ala jurisprudence sur



de nombreux points. Il remet en cause I'estimation de la valeur des scul ptures créées par le
recourant et I'intimée, la non-prise en considération d'une dette de I'époux, la
sous-estimation des économies de I'épouse, I'évaluation de la valeur de I'immeuble

"X. " et |'affectation de ce bien aux masses de I'époux, ainsi que |'augmentation de
valeur de la société de celui-ci. Le recourant conteste ainsi également |'appréciation des
expertises par la cour cantonale.

E.5.2

Le juge apprécie librement laforce probante d'une expertise. L'expert doit limiter son
examen aux points de fait; la résolution des questions de droit ressortit exclusivement au
juge, qui ne peut pas déléguer cet examen aun tiers ( ATF 130 | 337 consid. 5.4.1 p. 345;
11311 429 consid. 3ap. 432). Le Tribunal fédéral se montre réservé en matiére
d'appréciation arbitraire des preuves ( art. 9 Cst. ) et n'intervient que si I'expert n'a pas
répondu aux questions posées, si ses conclusions sont contradictoires ou si, de quelqu'autre
facon, I'expertise est entachée de défauts a ce point évidents et reconnai ssables que, méme
sans connaissances spécifiques, le juge ne pouvait tout simplement pas lesignorer (arréts
5A_676/2010 du 13 décembre 2011 consid. 3.2.3; 5A_831/2010 du 14 novembre 2011
consid. 2.1).

E.53

En tant que le recourant critique lavaleur alaquelle le notaire a estimé les sculptures des
€poux, I'exclusion de ses comptes d'acquéts et de propres d'une dette de 20'000 fr. qu'il
aurait al'égard d'un tiers, faute d'indices en faveur de I'existence de cette dette, et

I'éval uation des économies de |'épouse, a hauteur de 2'000 fr. seulement, le recourant Sen
prend a des constatations de fait. Ce faisant, il entend se plaindre d'arbitraire dans
I'établissement des faits et dans |'appréciation des preuves (art. 9 Cst. ), mais ne souléve pas
ce grief de maniére claire et détaillée. Or, le Tribunal fédéral applique le droit d'office,
hormis les droits fondamentaux ( art. 106 LTF ). Lacritique du recourant sur ces aspects de
I'expertise ne satisfait pas al'exigence d'allégation, e recourant ne faisant que de substituer
sa propre appréciation et ses propres calculs a ceux de I'autorité précédente; elle est donc
irrecevable (cf. supraconsid. 2.1).

E.54.1

Sagissant de I'immeuble " X. ", le recourant formule cing reproches. D'abord, il
critique |'affectation de cet immeuble et soutient a ce propos qu'il doit étre affecté a ses
biens propres. || reproche ensuite aux juges précédents, alalumiére de lajurisprudence
rendue au sujet del' art. 211 CC , d'avoir tenu compte d'une valeur vénale inférieure ala
réalité. Selon Iui, le rapport de I'expert est vicié parce qu'il retient que lavaleur de
I'immeuble au jour du mariage était de 550'000 fr., alors qu'elle était nettement plus élevée,
asavoir de 700'000 fr., compte tenu de son prix sur un marché libre et des rénovations avant
mariage. En conséguence, il estime qu'il n'y a pas eu de plus-value conjoncturelle et soutient
gue les juges précédents ne pouvaient pas confirmer sans explication lavaleur de
I'immeuble au début du mariage, telle que retenue par I'expert; lajurisprudence et la
doctrine conduisent a évaluer I'immeuble & sa valeur vénale avant les travaux de
conservation ou d'amélioration. |l soutient en troisieme lieu que les travaux effectués sur
I'immeuble durant le mariage ont été financés essentiellement par un crédit hypothécaire a
hauteur de 87'000 fr. et que I'intimée n'a pas investi dans I'amélioration ou la conservation
de"X. ", partant, qu'il n'existe aucune récompense des acquéts contre les biens



propres. Le recourant expose quatriémement que les travaux de rénovation effectués par ses
neveux en contre-partie de la renonciation a un héritage n'ont pas été correctement évalués
dans la détermination de lavaleur des investissements. || estime que le notaire a
lapidairement retenu que lavaleur du travail se montait a 10'000 fr. et juge pour sa part que
lavaleur des travaux des neveux n'est pas inférieure a 30'000 fr. Enfin, le recourant fait
valoir que I'autorité cantonale avioléI' art. 209 al. 3 CC en reconnai ssant une récompense
de son compte d'acquéts contre ses biens propres, parce la plus-value serait due a des
travaux sur I'immeuble financés par un crédit hypothécaire et gréce au travail de ses neveux,
de sorte qu'il n'existerait aucune plus-value conjoncturelle durant le mariage. |1 précise en
outre que son épouse N'ajamais investi dans I'immeuble, si bien que les masses de celle-ci
ne disposent d'aucune créance compensatrice contre lui.

E.54.2

Lors delaliguidation du régime matrimonial de |la participation aux acquéts, les biens des
époux sont estimés aleur valeur vénale (art. 211 CC ; ATF 136 111 209 consid. 6.2.1 p.
215). La détermination de la valeur vénale est une question de fait (arrét 5A_714/2009 du
16 décembre 2009 consid. 3.4) que le Tribunal fédéral ne corrige que si €elle résulte d'une
appréciation arbitraire (art. 97 al. 1 et 105 al. 2 LTF; arrét 5A_650/2010 du 19 janvier 2011
consid. 3.1). En revanche, la définition des criteres servant afixer lavaleur vénale de I'objet
est une question de droit que le Tribunal fédéral peut revoir librement (art. 106al. 1 LTF;
ATF 132 111 489 consid. 2.3 p. 491, 125111 1 consid. 5ap. 6).

Selon|'art. 209 al. 3 CC, il y alieu arécompense lorsgu'une masse a contribué a
I'amélioration ou a la conservation de biens appartenant a |'autre masse. La récompense, en
cas de plus-value ou de moins-value, est proportionnelle ala contribution fournie et elle se
calcule sur lavaleur de ces hiens alaliquidation ou al'épogue de leur aliénation (DANIEL
STECK, FamKomm Scheidung, n° 15 ad art. 209 CC). Lorsgue plusieurs masses ont
contribué al'amélioration ou ala conservation d'un bien au sensdel’ art. 209 al. 3 CC et
gu'une partie du financement a été assurée par une hypothéque, il se pose le probléme de
savoir comment répartir la plus-value afférente au financement par ces fonds étrangers. En
tant que dette, I'nypothéque greve la masse a laquelle est attribué I'immeubl e,
conformément al' art. 209 al. 2 CC, et la plus-value doit étre répartie proportionnellement
entre les diverses masses qui ont financé I'amélioration ou la conservation de I'immeuble (
ATF 132 111 145 consid. 2.3.2 p. 150; 123 |11 152 consid. 6b/bb p. 158 ss).

E.54.3
Ainsi que lesjuges précédents|'ont relevé, le recourant a acheté " X. " en 1997

biens propres du mari, au sensdel’ art. 198 ch. 2 CC . La premiére critique du recourant
tombe ainsi afaux. Le recourant a effectué des travaux de conservation et d'amélioration sur
I'immeuble avant le mariage, en sorte que lavaleur de I'immeuble au jour du mariage n'est
pas équivalente a celle qu'il avait déboursée pour acquérir cet immeuble. Lavaleur a
prendre en considération comprend donc également les travaux, induisant une plus-value,
réalisés avant la célébration du mariage et la cour précédente, en dépit d'une erreur de
terminologie (elle parle de "valeur d'acquisition”), a effectivement tenu compte de la valeur
vénale au jour de la célébration du mariage, telle que celle-ci figure dans I'expertise. La
doctrine et la jurisprudence citées par le recourant n'infirment pas cette régle. Par ailleurs,
lorsgue le recourant sen prend alamaniére dont I'expert a fixé cette valeur - que I'autorité



cantonale a au demeurant confirmeée-, il critique |'appréciation opérée par |'expert et les
juges cantonaux, sans toutefois se plaindre d'arbitraire ( art. 9 Cst. ) dans |'appréciation des
faits et preuves. Cette critique est ainsi irrecevable (cf. supraconsid. 2.2 et 5.2). Il en vade
méme lorsque |'époux affirme que le prix payé était particuliérement avantageux et que
I'immeuble sans travaux avait une valeur supérieure a celle retenue par le notaire. Au
demeurant, e recourant ne saurait tirer argument des anciennes expertises réalisées sur
I'immeubl e plusieurs années avant son acquisition, faute de pertinence dans le contexte de la
détermination de lavaleur au jour du mariage. Force est de constater qu'en confirmant le
contenu de I'expertise selon laguelle " X. " avait une valeur de 550'000 fr. au jour
du mariage, les juges précédents n‘ont donc pas violé le droit fédéral.

Sagissant de la critique relative au financement des travaux, le recourant part de la prémisse
erronée que lavaleur vénale du bien immobilier au moment du mariage était de 700'000 fr.,
ce qui doit étre rejeté au vu de ce qui précede, le financement de travaux par un crédit
hypothécaire ayant au demeurant été pris en considération, d'une part, I'arrét ne constatant
pas non plus un investissement de I'intimée a cet égard, d'autre part. Le troisieme grief
concernant I'immeuble est ainsi mal fondé. En ce qui concerne les travaux effectués par ses
neveux, le recourant affirme, sans autres précisions, que lavaleur du travail de ses deux
neveux a été sous-évaluée et qu'elle est en tout état de cause supérieure a 30'000 fr. Ce
faisant il ne sen prend pas du tout au raisonnement de la cour cantonale et sécarte des faits
constatés dans I'arrét attaqué. L e recourant se limite donc a substituer son propre point de
vue acelui de la cour cantonale qui a suivi sur ce point I'estimation du rapport d'expertise,
sans soulever le grief d'appréciation arbitraire des faits et des preuves ( art. 9 Cst. ), en sorte
gue sacritique est irrecevable (cf. supraconsid. 2.2 et 5.2). En tenant compte d'une
plus-value conjoncturelle de I'immeuble durant e mariage jusgu'au jour de la dissolution du
régime matrimonial, puis en répartissant celle-ci proportionnellement entre les masses
d'acquéts et de biens propres du mari en fonction des apports de ces masses, les juges
cantonaux, qui ont d'ailleurs suivi sur cette question I'avis exprimé par le notaire dans
I'expertise, n'ont pas violé le droit, en particulier I' art. 209 a. 3 CC (cf. supraconsid. 5.4.2).
Le recourant, qui affirme qu'il n'y apas lieu a récompense entre les acquéts et les biens
propres au motif qu'il n'existerait pas de plus-value de I'immeuble durant "I'union
matrimoniale", part en effet - comme cela a été indiqué ci-avant - d'un fait non établi, a
savoir que lavaleur vénale de"X. " éait de 700'000 fr. au minimum au jour du
mariage. Pour le surplus, il n'y apaslieu derevoir le calcul de I'expert, confirmé par
I"autorité précédente, le recourant n'‘émettant aucun reproche sur la méthode de calcul de
répartition proportionnelle de la plus-value. Enfin, il n'est pas contesté que les masses de
I'épouse n'ont aucune prétention en créance compensatrice relative au financement de
I'immeuble du mari, la créance dont celle-ci est titulaire du fait de laliquidation du régime
matrimonial résultant du partage du bénéfice de I'union conjugale ( art. 215 al. 1 CC); ains
I'argumentation du recourant a cet égard est dénuée de pertinence.

Il Sensuit que les reproches formulés par e recourant au sujet de I'immeuble se révéent
tous mal fondés, autant qu'ils sont recevables.

E.55

Enfin, le recourant critique aussi I'augmentation de 51'300 fr. de lavaleur de sa société, telle
gue déterminée par I'expert, affirmant que le notaire n'a pas appliqué les critéres comptables
pertinents pour évaluer une hypothétique hausse des fonds propres de son entreprise durant
le mariage. L'expert ne pouvait pas, selon lui, comparer deux bilans, cette méthode



d'évaluation ne correspondant en rien a une évaluation effectuée selon les critéres de
I'économi e d'entreprise, a savoir en adoptant une perspective dynamique qui ne tient pas
compte des fonds présents dans une entreprise a un moment donné mais se fonde sur les
perspectives de |'entreprise sur le marché. Le recourant soutient en outre que I'évaluation de
la substance de I'entreprise est erronée parce que |'accroissement des fonds propres ne tient
pas compte du passif du bilan de la société, lequel comprend le capital-social de 50'000 fr.
gue I'époux possédait avant le mariage, qui constitue ainsi un bien propre. |ndépendamment
des erreurs de calculs, le recourant estime qu'il n'y a"danstous les cas pas lieu de retenir un
montant de 51'300 fr. atitre d'augmentation des fonds propres de [son entreprise] dansle
bénéfice de I'union conjugale” car il sagirait d'une augmentation réalisée grace au travail
fourni, autrement dit de nature industrielle, ne donnant pas lieu a une créance compensatrice
des acquéts, ceux-ci ayant déja été récompensés par e salaire percu en contrepartie de
I'activité de |'époux propriétaire. |1 cite al'appui de son raisonnement I' ATF 131 111 559 et
conclut que la dette de 62'212 fr. 76 que le recourant a contre la société et grevant ses
acquéts doit étre comptabilisée.

E.55.1

Sagissant du grief relatif aux critéres d'évaluation d'une entreprise, le recourant reléve au
passage que la cour cantonale nel'a pas examing, bien qu'il fut soulevé en appel. Sous
couvert de la critique du non-examen, le recourant reproche en réalité ala cour cantonale
d'avoir violé son droit d'étre entendu garanti al' art. 29 al. 2 Cst. Le recourant ne souléeve
cependant pas ce grief et se contente d'émettre sa désapprobation en quelques lignes, sans
I'exposer plus avant; cette critique, qui n'est pas motivée a suffisance de droit, est d'emblée
irrecevable (art. 106 al. 2 LTF ; cf. supraconsid. 2.1).

E.55.2

Déslors que le principe de la transparence sapplique au cas d'espéce (cf. supra consid.
4.1.3), il n'y apaslieu detraiter la société comme une entité juridique indépendante du
recourant. L'époux propriétaire de la société dispose ainsi d'un capital social dans son
patrimoine, en |'occurrence ses biens propres, dont la valeur doit étre estimée au jour de la
liquidation du régime matrimonial ( ATF 121 111 152). A cet égard, les juges précédents ont
évalué la substance de I'entreprise, ainsi que I'augmentation de valeur de celle-ci au cours
du mariage, sur la base des bilans de la société, autrement dit, en fonction de son état
financier a des moments déterminés. Dans ce contexte, il n'y a paslieu de tenir compte
d'une perspective dynamique soit d'une évolution future probable, comme le soutient le
recourant. C'est également en vain qu'il seréfereal' ATF 131 111 559 qui visait une
situation différente, a savoir la problématique de |'affectation a une masse de la plus-value
découlant de la vente d'actions d'une entreprise appartenant pour I'essentiel a un époux.
Quoi qu'il en soit, il n'est pas contraire au droit de ne pas tenir compte d'une hypothétique
plus-value dégagée dansI'intervalle, celle-ci n'étant en définitive réalisée qu'ultérieurement,
par exemple lors de la vente de la société. La cour cantonale pouvait ainsi se baser in casu
sur les données comptables. Sagissant du capital social, d'un montant de 50'000 fr. affectés
aux biens propres de I'époux, il reste ajuste titre inchangé dans le calcul fondé sur la
différence entre les fonds propres du bilan du 31 décembre 1997 et les fonds propres du 31
décembre 2007. En outre, vu ce qui précéde, la critique du recourant relative ala
comptabilisation d'une créance qu'il aurait al'égard de sa société en raison de
I'augmentation de sa valeur est dénuée de pertinence. La non-reconnaissance de la société
en tant gu'identité juridique propre (principe de la transparence), partant, |'affectation de la



substance de la société au patrimoine de |'époux, implique de ne pas prendre en
considération la "dette" envers la société, la cour cantonale parlant de "neutralisation”. Au
surplus, I'évolution financiéere de la soci été a été prise en compte dans | e patrimoine de
I'époux, dans le cadre de laliquidation du régime matrimonial et de la détermination de la
valeur des biens de chaque masse des époux. En définitive, le reproche du recourant est
infondé parce qu'il part du postulat erroné que le principe de la transparence ne sapplique
pas dans cette affaire (cf. supraconsid. 4.1.3). Enfin, |'argumentation subsidiaire de
|'autorité précédente relative a cette créance n'a pas a étre examinée, |e raisonnement
principal des juges précédents devant déja étre confirmé.

E.6

Au vu de ce qui précede, le recours doit étre rejeté dans la mesure de sarecevabilité. Les
conclusions du recourant étant d'emblée dépourvues de toute chance de succes, sa requéte
d'assistance judiciaire ne saurait étre agréée (art. 64 LTF). Lesfraisjudiciaires sont mis a
la charge du recourant qui succombe (art. 66 al. 1 LTF). Il n'y apaslieu d'octroyer une
indemnité de dépens al'intimée qui n'a pas été invitée a se déterminer.
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