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Erwagungen

E.11

Angefochten ist ein Entscheid der kantonalen Aufsichtsbehdrde, welche die Beurteilung
einer (verweigerten) Abtretung von Erbschaftsaktiven durch das Konkursamt gemass Art.
230a Abs. 1 SchKG - eine nach Art. 17 Abs. 1 SchKG anfechtbare Verfiigung (Urtelil
5A_282/2013 vom 30. September 2013 E. 3.2) - zum Gegenstand hat. Entscheide
kantonaler Aufsichtsbehdrden in Schuldbetreibungs- und K onkurssachen unterliegen der
Beschwerde in Zivilsachen ( Art. 19 SchKG i.V.m. Art. 72 Abs. 2 lit. aBGG).

E.12

Die vorliegende Beschwerde ist unabhangig von einer gesetzlichen Streitwertgrenze
gegeben (Art. 74 Abs. 2 lit. c BGG ). Die Beschwerdefuhrer, welche die Abtretung der
Erbschaftsaktiven verlangen, sind zur Beschwerde in Zivilsachen grundsétzlich legitimiert (
Art. 76 Abs. 1 lit. b BGG ). Die Beschwerde gegen den letztinstanzlichen Entscheid ist
fristgemass erhoben worden und zuléssig (Art. 75 Abs. 1, Art. 100 Abs. 2 lit. ai.V.m. Art.
46 Abs. 11it. aBGG).

E.13

Mit der vorliegenden Beschwerde kann insbesondere die Verletzung von Bundesrecht
gertigt werden (Art. 95 lit. aBGG ). In der Beschwerde ist in gedrangter Form darzulegen,
inwiefern der angefochtene Entscheid Recht verletzt ( Art. 42 Abs. 2 BGG ; BGE 140 111 86
E. 2). Die Verletzung verfassungsmassiger Rechte ist ebenfalls zu begriinden, wobei hier
das Rugeprinzip gilt (Art. 106 Abs. 2 BGG ; BGE 142111 364 E. 2.4).

E.14

Das Bundesgericht legt seinem Urteil den Sachverhalt zugrunde, den die Vorinstanz
festgestellt hat ( Art. 105 BGG ). Neue Tatsachen und Beweismittel sind nur zuléssig, as
erst der Entscheid der Vorinstanz dazu Anlass gibt ( Art. 99 Abs. 1 BGG ). Die
vorinstanzlichen Sachverhaltsfeststellungen werden von den Beschwerdeftihrern nicht in
Frage gestellt (vgl. Art. 97 Abs. 1 BGG ). Soweit sie unter dem Titel "Sachverhalt"
Ausfuhrungen treffen (wie Uber den Verkauf der Zahnarztpraxis des Verstorbenen, die
Uberweisungen des V erkaufserl dses, etc. oder die rechtliche Begriindetheit einer Forderung
des Nachlasses gegentiber der Witwe), welche im vorinstanzlichen Entscheid keine
Grundlage finden, kann darauf nicht eingetreten werden.

E.2

Die Aufsichtsbehorde hat die Auffassung des Konkursamtes bestétigt und im Wesentlichen
festgehalten, dass nach dem Wortlaut von Art. 230a Abs. 1 SchKG zwar "zum Nachlass
gehdrende Aktiven" den Erben, Glaubiger und interessierten Dritten abgetreten werden
konnen. Die SchK G-Revision habe an der zu aArt. 133 Abs. 1 VZG ergangenen



Rechtsprechung ( BGE 72 111 113) nichts geandert, wonach nur koérperliche Gegensténde
und in Wertpapier verkorperte Forderungen Gegenstand einer Zuweisung sein konnen,
jedoch nicht (gewdhnliche) Forderungen. Grund dafir sei, dass Art. 230a Abs. 1 SchKG -
unverandert - lediglich herrenloses Vermdgen verhindern wolle, was nur bei realen
Vermogenswerten eine Rolle spielen kénne. Es lasse sich ebenso gut rechtfertigen,
gewohnliche Forderungen erléschen zu lassen, a's diese einem Erben, Gléaubiger oder
Dritten zuzuweisen und diesen zum neuen Glaubiger zu machen. Die Vorinstanz hat daher
die Weigerung des Konkursamtes, die Anspriiche als "zum Nachlass gehdrende Aktiven"
den Beschwerdefuhrern as Glaubigern abzutreten, geschutzt.

E.3

Anlass zur Beschwerde gibt die konkursamtliche Liquidation einer ausgeschlagenen
Erbschaft geméss Art. 230aAbs. 1 SchKG, in welcher Glaubiger die Abtretung der zum
Nachlass gehdrenden Aktiven verlangen. Die BeschwerdefUhrer (als Glaubiger) wenden
sich gegen die Auffassung der Aufsichtsbehdrde, wonach das Konkursamt al's
Nachlassaktiven nur reale Vermogenswerte, jedoch keine Forderungen bzw. Anspriiche
abtreten konne; sie machen geltend, dass sich mit der SchK G-Revision von 1994/1997 die
Rechtdlage gedndert habe. Sie riigen eine Verletzung von Bundesrecht, weil die Vorinstanz
die Gesetzesadnderung ausser Acht gelassen habe.

E.31

Die Einstellung des Konkursverfahrens mangels Aktiven ist im Allgemeinen in Art. 230
SchK G und fur besondere Félle - wie bei ausgeschlagener Erbschaft - in Art. 230a SchK G
geregelt: Wird die konkursamtliche Liquidation einer ausgeschlagenen Erbschaft mangels
Aktiven eingestellt, so kénnen die Erben die Abtretung der zum Nachlass gehdrenden
Aktiven an die Erbengemeinschaft oder an einzelne Erben verlangen, wenn sie sich bereit
erklaren, die personliche Schuldpflicht fur die Pfandforderungen und die nicht gedeckten
Liquidationskosten zu Ubernehmen. Macht keiner der Erben von diesem Recht Gebrauch,
so kdnnen es die Glaubiger und nach ihnen Dritte, die ein Interesse geltend machen,
austiben ( Art. 230a Abs. 1 SchK G ; Fassung gemass Ziff. | des Bundesgesetzes vom 16.
Dezember 1994, in Kraft seit dem 1. Januar 1997, AS 1995 1227).

E.3.2

Streitpunkt ist einzig, was unter den "zum Nachlass gehdrenden Aktiven™ zu verstehen i,
welche Gegenstand einer Abtretung nach Art. 230a Abs. 1 SchKG sein kénnen.

E.321

Nach Auffassung der Vorinstanz hat die revidierte Bestimmung nichts an der zu aArt. 133
Abs. 1VZG (in Kraft bis 31. Dezember 1996; AS 1996 2900) ergangenen Rechtsprechung (
BGE 72 111 113) geandert, wonach gewohnliche Forderungen nicht Gegenstand einer
Zuweisung sein konnen, sondern erldschen sollen. Die Vorinstanz stiitzt sich dabel auf die
Lehrmeinung von GASSER (Die Liquidation nach Art. 230a SchKG , in: Schuldbetreibung
und Konkurs im Wandel, 2000, S. 55) und VOUILLOZ (in: Commentaire romand,
Poursuite et faillite, 2005, N. 8 zu Art. 230a SchKG ).

E.3.22

Die BeschwerdefUhrer halten die andere in der Lehre vertretene Auffassung entgegen.
Danach erstreckt sich der Anwendungsbereich seit der SchK G-Revision von 1994/1997 neu
auf alle zum Nachlass gehérenden Aktiven, d.h. auch Forderungen bzw. Anspriiche, und



nicht mehr nur auf Grundstticke bzw. reale Vermogenswerte (Sachen, Wertpapiere, Patente
und dergleichen), wie dies gestiitzt auf die frihere, mit der SchK G-Revision aufgehobene
Bestimmung von aArt. 133 Abs. 1 VZG und hierzu ergangene Rechtsprechung der Fall war
(GILLIERON, Commentaire de laloi fédérale sur la poursuite pour dettes et lafaillite, Bd.
[11, 2001, N. 11 zu Art. 230a SchKG ; REYMOND, La poursuite contre une succession, JdT
2009 11 S. 58; LUSTENBERGER, in: Basler Kommentar, Bundesgesetz Uber
Schuldbetreibung und Konkurs, 2. Aufl. 2010, N. 3 zu Art. 230a SchKG ; BAUER, in:
Basler Kommentar, Bundesgesetz tiber Schuldbetreibung und Konkurs, Ergénzungsband,
2017,

ad N. 7/c zu 230a SchKG; JAEGER/WALDER/KULL/ KOTTMANN, Bundesgesetz Uber
Schuldbetreibung und Konkurs, 4. Aufl. 1997/1999, N. 2 zu Art. 230a SchKG ; LORANDI,
www.SchK G260-Praxis.ch, Art. 260 SchK G Kom. 5; LAYDU MOLINARI, La poursuite
pour |es dettes successorales, 1999, S. 72 Fn. 98, mit weiteren Hinweisen). Zudem

verwei sen die Beschwerdefhrer auf die entsprechende Zircher Rechtsprechung (Beschluss
des Obergerichts des Kantons Zirich vom 19. Mai 2015 [LB150009] E. 5, ZR 2015 Nr. 62
S. 243; Urteil des Sozialversicherungsgerichts des Kantons Zirich vom 2. April 2013
[ZL.2011.00064] E. 1.1).

E.3.23

Die Beschwerdeftihrer halten - wie bereits die Vorinstanz - fest, dass das Bundesgericht
sich mit der Frage noch nicht néher befasst habe. In einzelnen Urtellen aus dem Jahre 2011
wird die Frage, ob gewohnliche Forderungen nach Art. 230a Abs. 1 SchKG abgetreten
werden kénnen, wohl angesprochen, indes nicht weiter untersucht (Urteil 5A_843/2011
vom 11. Juni 2012 E. 3.3; Urtell 4A_99/2010 vom 4. April 2011 E. 5.2). Nach anderen
Urtellen des Bundesgerichts scheint die entsprechende M 6glichkeit zu bestehen (Urteil |
545/04 vom 22. Mérz 2007 E. 3, SVR 2008 IV Nr. 55 S. 182), und es werden gestitzt auf
Art. 230a Abs. 1 SchKG abgetretene (gewohnliche) Forderungen beurteilt, ohne dass das
Vorgehen néher erortert wird (Urtell 9C_396/2013 vom 15. Oktober 2013, vgl. Lit. B,
betreffend abgetretene Anspriiche auf Erganzungsleistungen). Anlass zur Klérung gibt der
vorliegende Fall.

E.33

Wird die konkursamtliche Liquidation einer ausgeschlagenen Erbschaft mangels Aktiven
eingestellt, so kdnnen gemass Art. 230a Abs. 1 SchKG die (ndher bestimmten) Berechtigten
die Abtretung der zum Nachlass gehdrenden Aktiven (

des actifs compris dans la succession, gli attivi appartenenti all'eredita) verlangen. Zu
ermitteln ist der Sinn dieser Gesetzesbestimmung ( BGE 133 111 257 E. 2.4).

E.33.1

Unter "den zum Nachlass gehorenden Aktiven" lassen sich nach dem Sinn des Wortlautes
zwangsl os digjenigen Aktiven verstehen, die geméss Konkursinventar pfandbar und
inventarisiert sind, denn der verzeichnete Aktivenbestand stellt die Grundlage fur den
Antrag des Konkursamtes an den Konkursrichter dar, den Konkurs mangels Aktiven zu
schliessen (GILLIERON, a.a.O., N. 11 zu Art. 230a SchKG ). Zu den Aktiven, dieim
Konkursinventar aufzunehmen sind und zugunsten der Konkursglaubiger zu verwerten
wéren, wenn das V erfahren seinen gewohnlichen Lauf genommen hétte, gehdren auch
Forderungen, denn die Erbschaftskonkursmasse umfasst sémtliche zur Erbschaft



gehorenden Aktiven, auch personliche Rechte (KARRER/ VOGT/LEU, in: Basler
Kommentar, Zivilgesetzbuch 11, 6. Aufl. 2019, N. 9 zu Art. 597 ZGB ). Dies stellt auch die
Vorinstanz nicht in Frage.

E.3.3.2

Die Tragweite der Formulierung "zum Nachlass gehorende Aktiven" lasst sich anhand der
Entstehungsgeschichte der Gesetzesbestimmung deutlich nachvollziehen. Art. 230a SchKG
wurde mit der Revision von 1994/1997 eingefuhrt, und Abs. 1 der Bestimmung nimmt
Bezug auf aArt. 133 Abs. 1 VZG , wonach die Erben die "Ubertragung der zum Nachlass
gehorenden Grundstticke”" verlangen konnten. Die Botschaft zur SchK G-Revision hélt fest,
dass Abs. 1 von Art. 230a SchK G die Regelung des damals geltenden Art. 133 Abs. 1VZG
ubernimmt und ihren Anwendungsbereich erweitert. Mit der Ubernahme dieser

V erordnungsbestimmung - so die Botschaft - "rechtfertigt sich die Einschrankung auf
Grundstiicke nicht mehr”, und die Regelung werde deshalb "auf alle Aktiven ausgedehnt”,
dieim Zeitpunkt der Konkurseinstellung zum Nachlass gehdren (Botschaft tber die
Anderung des SchK G vom 8. Mai 1991, BBI 1991 111 1, S. 141 f., Ziff. 207.15). Diese
Anderung gab in der parlamentarischen Debatte zu keiner Diskussion Anlass (vgl. AB N
1993 37, AB S 1993 653). Insoweit deutet nichts darauf hin, dass der Anwendungsbereich
von Art. 230a Abs. 1 SchKG unveréndert auf Grundstiicke oder reale

V ermdgensgegenstande beschrénkt sein soll. Im Gegentell, es wird die Erstreckung auf alle
Aktiven, auch gewohnliche Forderungen bestétigt.

E.3.33

Zutreffend halt die Vorinstanz unter Hinweis auf BGE 72 111 113 fest, dassa Art. 133 Abs.
1 VZG - die Beschrankung der Ubertragung auf die "zum Nachlass gehrenden
Grundstiicke" - die Herrenlosigkeit verhiten wolle; dies kénne nur bei realen
Vermogenswerten eine Rolle spielen, nicht aber bei gewdhnlichen Forderungen. Anstelle
einer Zuweisung von Forderungen an einen Erben, Glaubiger oder Dritten lasse sich ebenso
das Erl6schen der Forderung rechtfertigen ( BGE 72 111 113 S. 115). Dass jedoch durch
Gesetzesanderung eine Grundlage und Rechtfertigung dafir geschaffen werden kann, um
Forderungen nicht erldschen zu lassen, sondern zuweisen zu kénnen, wird damit nicht
ausgeschl ossen.

Ratio legis desrevidierten Art. 230a SchK G ist die Regelung der Berechtigung an den
verbliebenen Aktiven (BRUNNER/BOLLER, in: Basler Kommentar, Bundesgesetz Uber
Schuldbetreibung und Konkurs, 2. Aufl. 2010, N. 12e zu Art. 193 SchKG ), wozu - wie
erwahnt (E. 3.3.1) - auch gewdhnliche Forderungen gehdren kdnnen.

E. 334

Die Vorinstanz argumentiert mit dem Zusammenhang zu Art. 230 SchKG und dessen
Zweck: Dem Glaubiger sei zu verwehren, "sein Ziel durch die Hintertlr zu erreichen”,
nachdem er den Kostenvorschuss zur Durchfihrung des Konkursverfahrens ( Art. 230 Abs.
2 SchK G ) nicht geleistet habe. Das Argument fuhrt nicht weiter, alein deshalb, weil ein
Glaubiger, der sich reale Vermdgenswerte nach Art. 230a Abs. 1 SchKG abtreten lassen
will, ebenfalls die Moglichkeit gehabt hétte, den Kostenvorschuss zur Durchfiihrung des
Konkursverfahrens zu leisten. Richtig ist, dass bel der "Abtretung” nach Art. 230aAbs. 1
SchK G (anders al's nach der Abtretung nach Art. 260 SchKG ; BGE 145111 101 E. 4.1.1)
die Vermogenswerte selber durch behordlichen Akt (ibertragen werden (vgl. GILLIERON,
aa0., N. 13, 17 zu Art. 230a SchKG ; Urteil 5A_282/2013 vom 30. September 2013 E.



3.2), was auch fur gewohnliche Forderungen ohne weiteres moglich ist. Hingegen stehen
Anfechtungsanspriiche nach Art. 285 ff. SchKG originar der Konkursmasse zu, weshalb
derartige Anspriiche - zufolge Einstellung des Konkursverfahrens - nach Art. 230a Abs. 1
SchK G nicht abgetreten werden konnen (GASSER, a.a.0., S. 55; vgl. GILLIERON, a.a.O.,
N. 24, 26 zu Art. 193 SchKG ). Sodann kann ein Glaubiger im Verfahren nach Art. 230a
Abs. 1 SchKG zwar die Erbschaftsaktiven verlangen, jedoch ist den Erben zwingend der
Vorrang einzurédumen (GASSER, aa.O., S. 56). Schliesslich ist fur das Vorgehen nach Art.
230a Abs. 1 SchKG Voraussetzung, dass die nicht gedeckten Liquidationskosten (sowie die
personliche Schuldpflicht bei Pfandforderungen) tibernommen werden. Diese

V oraussetzungen wird ein Glaubiger abwégen, wenn er den Kostenvorschuss ( Art. 230
Abs. 2 SchKG ) fir die Durchfihrung des Konkursverfahrens nicht leisten will, sondern ein
Gesuch um eine Abtretung nach Art. 230a Abs. 1 SchKG ins Auge fasst. Indesist nicht
ersichtlich, inwiefern aus der rechtlichen Eigenart der Verfahren abzuleiten sei, dassdie
Abtretung der "zum Nachlass gehdrenden Aktiven" gemass Art. 230a Abs. 1 SchKG nur
reale Gegenstéande, nicht aber gewohnliche Forderungen erfassen kann. Darauf haben die
Beschwerdefihrer zu Recht hingewiesen.

E.3.35

Im Ubrigen wird bereitsin BGE 72 111 113 (S. 115 am Ende) der Ubergang von
Forderungen als moglich erachtet. Wenn das Bundesgericht damals festgehalten hat, dass
"hochstens solche Forderungen, zumal in Verbindung mit einem Grundstiick, an den Staat
fallen kdnnen", kommt ein weiterer Aspekt zum Ausdruck. Das Nichterléschen einer
Forderung hat insoweit auch den Zweck, die am Staat héngen gebliebenen Kosten zu
decken. Wenn der Anwendungsbereich durch Art. 230aAbs. 1 SchKG ausgeweitet und die
Abtretung aller zum Nachlass gehtrenden Aktiven ermdglicht wird, stellt dies eine
Erleichterung dar, um offene Liquidationskosten im Rahmen des Verfahrens nach Art. 230a
SchKG zu vermeiden (vgl. BRUNNER/BOLLER, a.a.O., N. 18 zu Art. 193 SchKG ). Die
gesetzliche Ausweitung des Anwendungsbereiches kann auch unter diesem Blickwinkel
gerechtfertigt werden, und sie fuhrt jedenfalls nicht zu einem sinnwidrigen oder stossenden
Ergebnis, welches der Gesetzgeber nicht gewollt haben kann (vgl. BGE 133 111 257 E. 2.4).

E.34

Nach dem Gesagten kdnnen die BeschwerdefUhrer - im Einklang mit Sinn und Zweck von
Art. 230aAbs. 1 SchKG - vom Konkursamt grundsétzlich verlangen, dass ihnen Anspriiche
bzw. gewohnliche Forderungen als zum Nachlass gehtrende Aktiven abgetreten werden.
Die Vorinstanz hat die Beschwerde einzig mit dem Argument abgewiesen, dass Anspriiche
nach Art. 230a Abs. 1 SchKG nicht abtretbar seien, was sich als bundesrechtswidrig
erweist. Der angefochtene Entscheid ist daher in Gutheissung der vorliegenden Beschwerde
aufzuheben.

E.35

Die Sache - mit dem Antrag der Beschwerdefthrer auf Abtretung "aller Anspriiche” gemass
Art. 230aAbs. 1 SchKG - ist alerdings nicht spruchreif.

E.351

Den Beschwerdefuhrern wurde unstrittig keine Frist zum Abtretungsgesuch angesetzt,
ebenso wenig wurde eine solche publiziert (vgl. GASSER, a.a.0., S. 53), weshab ihr
Gesuch als fristgerecht betrachtet werden kann. Allerdings kann sich das Begehren auf
Abtretung nur auf Erbschaftsaktiven (einschliesslich Anspriiche) beziehen, welche im



Konkursinventar verzeichnet sind, denn die Einstellung stiitzt sich auf den damals
verzeichneten Bestand an Aktiven (GILLIERON, a.a.O., N. 11 zu Art. 230a SchKG ; BGE
72111 113 S. 114). Dariiber ist im angefochtenen Entscheid nichts festgestellt.

E.35.2

Sodann ist eine Zuweisung an die Glaubiger erst moglich, wenn die - zwingend
vorgehenden - Erben darauf verzichtet haben. Dass die Erben durch die Publikation der
Konkurseinstellung (GASSER, aa.0., S. 53; GILLIERON, aa.O., N. 14 zu Art. 230a
SchKG ) oder auf andere Weise bereits angesprochen wurden, ist ebenfalls nicht
festgestellt. Damit ist die Sache an die V orinstanz zurtickzuwei sen, welche nach
Sachverhaltsfeststellungen neu zu entscheiden hat.

E. 4
Die Beschwerde ist gutzuheissen und der angefochtene Entscheid ist aufzuheben. Die Sache
ist an die Vorinstanz zur neuen Beurteilung im Sinne der Erwagungen zuriickzuwei sen.

Gerichtskosten werden nicht gesprochen ((Art. 66 Abs. 4 BGG ). Eine Parteientschadigung
entfallt ( Art. 68 Abs. 3BGG ).
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