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Erwagungen

E. 1

L es recourants ont procédé en allemand, a savoir une langue officielle admise en instance
fédérale (art. 42a. 1 LTF). Ce choix nimpose pas de déroger alaregle selon laquelle la
langue de la procédure est généralement celle de ladécision attaquée (art. 54 al. 1 LTF),
c'est-a-direici le francais.

E.2

Le Tribunal fédéral examine d'office et librement |a recevabilité des recours qui lui sont
soumis ( ATF 149 11 476 consid. 1).

E.21

Lerecours a été formé en temps utile (art. 100 al. 1 et 46 al. 1 let. b LTF) contre une
décision rendue par une autorité cantonale de derniére (unique) instance (art. 75a. 1 LTF;
arrét 5A_972/2021 du 2 février 2023 consid. 1.1) concernant I'assistance judiciaire, qui
sinsere dans une procédure de protection de |'enfant close avant que soit rendue la décision
déférée. La décision attaquée doit par conségquent étre qualifiée de finale au sensdel’ art. 90
LTF (arréts 5D_55/2022 du 4 aolt 2022 consid. 1.1; 5A_456/2020 du 7 octobre 2020
consid. 1.2). Lavoie de recours dépend de la procédure sur le fond (arréts 5D _55/2022 du 4
ao(t 2022 consid. 1.2; 5A_883/2022 du 19 octobre 2023 consid. 1), a savoir une procédure
en matiére de protection de lI'enfant (art. 72 a. 2 ch. 6 LTF; cf. supralet. A), de nature non
pécuniaire, susceptible de faire I'objet d'un recours en matiére civile.

E.22

Selon|'art. 76 a. 1 LTF, aqualité pour former un recours en matiére civile quiconque a
pris part ala procédure devant I'autorité précédente ou a été priveé de lapossibilité de le faire
(let. @), pour autant qu'il soit particuliérement touché par la décision attaquée et ait un intérét
digne de protection a son annulation ou sa modification (let. b).

E.221

En I'espéce, larequéte du 3 mai 2023 ayant donné lieu ala décision attaquée devait étre
comprise comme incluant une demande de renouvellement de |'assistance judiciaire
introduite par B. , représentée par son avocat (cf. infraconsid. 6.2.2 et 7.3). Il faut
donc considérer que B. aparticipé alaprocédure devant I'autorité précédente, au
sensdel'art. 76 d. 1let. aLTF . Elle est par ailleurs particulierement touchée par la
décision attaquée et a un intérét digne de protection a son annulation ou a sa modification (
art. 76 a. 1let. bLTF), ladécision querellée lui refusant en définitive le bénéfice de
|'assistance judiciaire (cf. arrét 5A_327/2017 du 2 aolt 2017 consid. 1). Elle adonc qualité
pour recourir.



E.222

En revanche, al'inverse de ce qui prévaut lorsgue le litige a pour objet le montant de la
rétribution de I'avocat d'office (arrét 5D_7/2019 du 5 aodt 2019 consid. 1.3, non publiéin
ATF 145111 433), I'avocat A. ne dispose pas actuellement d'un intérét a recourir
contre la décision querellée (cf. sur la qualité pour recourir contre une décision de refus de
I'assistance judiciaire, arréts 1B_705/2011 du 9 mai 2012 consid. 2.1 et 2.2 [ad. art. 89 al. 1
let. b LTF]; 5P.164/2005 du 29 juillet 2005 consid. 1.3 [ad art. 88 OJ]), ses conclusions
étant prématurées tant et aussi longtemps que |'assistance judiciaire n'est pas accordée par
|'autorité cantonale a B. . Son recours est donc irrecevable.

E.3

Lorsgue, comme en |'espece, la procédure dans le cadre de laquelle I'assistance judiciaire a
été refusée n'est pas de nature provisionnelle, le recours en matiére civile peut étre formé
pour violation du droit, tel qu'il est délimité par lesart. 95 s. LTF. Le Tribunal fédéral
applique le droit d'office (art. 106 al. 1 LTF ). Cela étant, eu égard al'exigence de
motivation contenue al' art. 42a. 1 et 2LTF, il n'examine en principe que les griefs
soulevés ( ATF 142 111 364 consid. 2.4 et les références). Le recourant doit par conséguent
discuter les motifs de la décision entreprise et indiquer précisément en quoi il estime que
I'autorité précédente a méconnu le droit ( ATF 142 1 99 consid. 1.7.1; 142 111 364 consid.
2.4 et laréférence). Le Tribunal fédéral ne connalt par alleurs de laviolation de droits
fondamentaux que si un tel grief a été expressément invoqué et motivé de fagon claire et
détaillée ("principe d'allégation”, art. 106 al. 2 LTF ; ATF 148 | 127 consid. 4.3; 147 IV 453
consid. 1; 146 IV 114 consid. 2.1; 144 11 313 consid. 5.1).

E. 4
Lajuridiction précédente a considéré que la requéte d'assistance judiciaire introduite par
B. dans le cadre de la procédure C_1 avait été déclarée sans objet par décision du

5 septembre 2019, entrée en force de chose jugée. La prénommée n'ayant alors pas été mise
au bénéfice de I'assistance judiciaire, la premiére condition del' art. 122 al. 2 CPC faisait
défaut, de sorte que larequéte ultérieure du 3 mai 2023 tendant ala fixation d'une indemnité
d'avocat d'office pour |'activité déployée dans la cause C 1 (y compris la prise en charge
desfrais engagés pour recouvrer les dépens), devait étre rejetée.

E.5

Larecourante fait valoir que cette décision violeles art. 122 al. 2 CPC , 29 Cst. et 6 CEDH,
de méme que les principes de la proportionnalité et de labonnefoi ( art. 52 CPC, 2 CC, 5 et
36 Cst.). Elle se prévaut aussi d'arbitraire ( art. 9 Cst. ) dans|'application de ces dispositions.
Au terme d'une argumentation circonstanciée, elle soutient que dans le cadre de la décision
sur le fond du 5 septembre 2019, sa requéte d'assistance judiciaire n'avait pas été examinée
matériellement, puisqu'elle avait été déclarée sans objet. Dans lamesure ou
I'irrécouvrabilité de I'indemnité de dépens qui lui avait été allouée ne sSétait révélée que plus
tard, il convenait désormais de fixer une indemnité d'avocat d'office en faveur du conseil

qui I'avait représentée dans la procédure en question.

E.6.1

Sagissant d'une procédure devant I'autorité de protection de I'enfant, les dispositions du
CPC sur |'assistance judiciaire, en particulier I' art. 122 al. 2 CPC, ont en I'occurrence été
appliquées atitre de droit cantonal supplétif (art. 118 a. 1 LACC/VS[RS/VS 211.1]; arrét



5A_771/2023 du 20 mars 2024 consid. 4.3). Le Tribunal fédéral ne peut donc intervenir a
cet égard que si |'autorité précédente a verse dans I'arbitraire ou enfreint d'autres droits
constitutionnels, et autant qu'un tel grief a été invoqué et régulierement motivé (ATF 144 |
159 consid. 4.2 et les références). Les conditions de |'assistance judiciaire gratuite selon les
art. 117 ss CPC correspondent toutefois a celles de la garantie minimale de ' art. 29 al. 3
Cst., disposition dont le Tribunal fédéral examine librement le respect (ATF 142 111 131
consid. 4.1; parmi plusieurs, arrét 5A_158/2024 du 14 octobre 2024 consid. 7.1).

E.6.2

Selon|'art. 29 d. 3 Cst. , toute personne qui ne dispose pas de ressources suffisantes adroit,
amoins gue sa cause paraisse dépourvue de toute chance de succes, al'assistance judiciaire
gratuite. Elle aen outre droit al'assistance gratuite d'un défenseur, dans lamesure ou la
sauvegarde de ses droits le requiert.

Une requéte d'assistance judiciaire ne peut étre purement et simplement rejetée pour le
motif que des dépens ont é&é mis ala charge de la partie adverse, a moins que, par ailleurs,
la solvabilité de celle-ci ne fasse aucun doute. Le mécanisme del’ art. 29 al. 3 Cst. assure en
définitive que I'avocat d'un plaideur au bénéfice de |'assistance judiciaire soit indemnisé par
|'Etat lorsqu'en cas de gain du proces, la partie adverse & qui incombent les frais de justice
n'est pas en mesure de sacquitter desdits dépens ( ATF 122 | 322 consid. 2 et 3[ad art. 4
aCst. ]); arrét 5A_849/2008 du 9 février 2009 consid. 2 [ad. art. 29 a. 3 Cst. |; sur la
concrétisation de ce droit constitutionnel en procédure civile fédérale par I' art. 122 al. 1
CPC, cf. arrét 5A_407/2014 du 7 juillet 2014 consid. 2.2).

E.6.2.1

Peu importe la maniére dont cette garantie constitutionnelle est assurée. Le juge peut par
exemple statuer sur la requéte d'assistance judiciaire en méme temps que sur la demande au
fond, tout en faisant dépendre I'indemnisation de I'avocat par I'Etat de la preuve ultérieure
du caractére irrécouvrable des dépens. Si I'insolvabilité de la partie adverse est d'ores et d§a
établie, il peut auss fixer directement I'indemnité due atitre d'honoraires d'avocat d'office.
Il apar ailleursla possibilité de suspendre la procédure tendant al'octroi de I'assistance
judiciaire et de ne statuer sur ce point qu'ultérieurement, si cela devait Savérer nécessaire (
ATF 1221 322 consid. 3c; arrét 5A_407/2014 du 7 juillet 2014 consid. 2.2 [ad art. 122 CPC
). Lorsgue l'autorité sabstient totalement de mentionner le sort de la requéte d'assistance
judiciaire dans le cadre de I'arrét au fond, la situation doit étre assimilée a cette derniere
constellation (arrét 5A_164/2023 du 13 juin 2023 consid. 2.2.4.4 [ad art. 119 CPC ).

E.6.2.2

Dans I'hypothése ou il peut partir du principe que la créance de dépens accordée ala partie
victorieuse serarecouvrable, le juge ala possibilité, dans le cadre de son jugement sur le
fond, de selimiter a déclarer sans objet la requéte d'assistance judiciaire introduite par cette
partie. Dans une telle situation, la partie victorieuse doit toutefois étre admise a renouvel er
ultérieurement sa requéte en faisant valoir qu'elle n'est pas parvenue arecouvrer les dépens
(dans le méme sens, concernant la procédure devant le Tribunal fédéral, parmi plusieurs:
arréts 5G_3/2023 du 21 septembre 2023 consid. 3.2; 6F_20/2019 du 30 avril 2019 consid.
1; 4A_585/2015 du 11 avril 2016 consid. 6; 5G_1/2015 du 18 mars 2015 consid. 2;
1G_5/2011 du 11 avril 2012 consid. 1; dansle méme sens, en lien avec I' art. 122 CPC :
ALFRED BUHLER, in Berner Kommentar ZPO, Band I, 2012, n° 74 ad art. 122 CPC ;
DENIS TAPPY, in Commentaire romand, Code de procédure civile, 2e éd. 2019, n° 15 ad



art. 122 CPC ; FRANK EMMEL, Kommentar zur Schweizerischen Zivilprozessordnung,
3eéd. 2016, n° 14 ad art. 122 CPC ). Déslors que la décision portant sur |'octroi de
|'assistance judiciaire n'est revétue que de laforce de chose jugée formelle, et non
matérielle, une nouvelle requéte, fondée sur un changement de circonstances (

vraisnova) - asavoir ici ladémonstration de I'irrécouvrabilité des dépens -, est en effet
recevable en tout temps. Elle permet au juge de modifier ou de rapporter ladécision initiale
(ordonnance 4A_351/2023 du 15 décembre 2023 consid. 5.1; arréts 5A_837/2023 du 10
janvier 2024 consid. 3.2.3; 5A_886/2017 du 20 mars 2018 consid. 3.3).

La procédure relative al'assistance judiciaire se déroule entre la partie requérante et |'Etat (
ATF 140 111 501 consid. 4.1.2). Déslors, tout comme c'est le cas sagissant de larequéte
d'assistance judiciaire initiae, il incombe a cette partie (le cas échéant représentée par son
avocat), et non al'avocat en son propre nom, de renouveler sarequéte apres avoir échoué a
recouvrer les dépens.

E.7

En I'espéece, le dispositif de la décision du 5 septembre 2019 ne dit mot sur le sort de la
requéte d'assistance judiciaire de larecourante, alors qu'il est indiqué, dans les considérants,
gue cette requéte est sans objet. Le point de savoir Sil y alieu de faire prévaloir le dispositif
ou les considérants dans I'interprétation de cette décision peut demeurer indécis, le recours
devant étre admis dans les deux éventualités, pour les motifs qui vont suivre.

E.71

Le dispositif de ladécision du 5 septembre 2019 étant muet quant au sort de la requéte
d'assistance judiciaire, cela signifie en principe que I'autorité cantonale n'a pas jugé
nécessaire de se prononcer sur cette requéte en méme temps que sur le fond du litige,
partant, qu'elle a, a ce moment-1a, en réalité suspendu la procédure relative al'assistance
judiciaire. Lajuridiction précédente ne pouvait donc pas se dispenser de statuer sur la
requéte du 3 mai 2023 et, en cas d'admission de celle-ci, devait fixer I'indemnité due atitre
d'honoraires d'avocat d'office (cf. supraconsid. 6.2.1 in fine), sauf avioler I' art. 29 a. 3
Cst.

E.7.2

Au consid. 7.2 de ladécision du 5 septembre 2019, il est indiqué que la requéte d'assistance
judiciaire est dépourvue d'objet en raison du fait que la requérante sest vu octroyer des
dépens. Dans de telles circonstances, |'autorité précédente ne pouvait pas considérer que le
bénéfice de I'assistance judiciaire avait alors été refusé: les conditions d'octroi de
|'assistance judiciaire - a savoir en particulier le critére de l'indigence - n'y avaient pas été
examinées. L'autorité précédente ne pouvait pas non plus opposer alarecourante que la
décision du 5 septembre 2019 était "entrée en force de chose jugée” pour refuser d'examiner
si les conditions d'octroi de |'assistance judiciaire étaient réalisées. En effet, par courrier du
3 mai 2023, larecourante aen réalité réitéré sarequéte initiale en se prévalant d'un
changement de circonstances, a savoir qu'elle n'était pas parvenue arecouvrer les dépens, ce
qui imposait al'autorité cantonale de déterminer - apres avoir veérifié si I'irrécouvrabilité des
dépens avait été déemontrée a suffisance - si les conditions d'octroi de |'assistance judiciaire
étaient remplies, sous peine de violer |' art. 29 a. 3 Cst. (cf. supraconsid. 6.2.2).

Certes, dans I'éventualité ou I'impécuniosité de C. ne faisait pas d'emblée aucun
doute lorsque la décision sur le fond a été rendue - ce que I'on ignore -, B. aurait



aussi pu recourir contre ladécision du 5 septembre 2019 afin d'obtenir qu'il soit statué sur
les conditions matérielles de |'assistance judiciaire et que, le cas échéant, des honoraires
d'avocat d'office soient fixés d'emblée pour le cas ou elle ne pourrait recouvrer les dépens
(arrét 5A_407/2014 du 7 juillet 2014 consid. 2.3 [ad art. 122 CPC]). Il n'en demeure pas
moins qu'elle devait également étre admise, en lieu et place du dépét d'un tel recours, a
renouveler sarequéte d'assistance judiciaire aprés avoir (vainement) tenté de recouvrer les
dépens.

E.73

Il sied encore de préciser que larequéte du 3 mai 2023 ayant donné lieu ala décision
guerellée semblait formellement étre uniguement introduite par I'avocat A. , qui y
réclamait la fixation d'un montant atitre d'honoraires d'avocat d'office en safaveur.
Cependant, telle qu'elle était formulée, dans les circonstances de I'espéce, il en ressortait
clairement qu'elle émanait aussi de B. (représentée par son avocat), qui y
sollicitait le bénéfice de |'assistance judiciaire, préalable indispensable alafixation d'une
indemnité d'avocat d'office. C'est d'ailleurs ainsi que I'avait comprise ajuste titrela
juridiction précédente, puisqu'elle a rejeté cette requéte en considérant (cependant atort; cf.
supraconsid. 7.1 et 7.2) que ladécision initiale relative al'assistance judiciaire était entrée
en force de chose jugée.

E.74

Vu ce qui précede, le recours doit étre admis pour violation de I’ art. 29 a. 3 Cst. I
n'appartient cependant pas au Tribunal fédéral de se prononcer pour la premiére fois sur le
point de savoir si les conditions d'octroi de I'assistance judiciaire pour la procédure
cantonal e sont réalisées - ce qui suppose notamment que, déa au cours de la procédure au
fond ayant conduit ala décision du 5 septembre 2019, |a recourante ait prouve son
indigence -, pas plus que sur la question de savoir si I'irrécouvrabilité des dépens a été
démontrée, ni afortiori sur celle du montant de I'éventuelle indemnité d'avocat d'office. La
cause doit ainsi étre renvoyée a l'autorité précédente a cette fin.

E.8

En conclusion, le recours formé par A. est irrecevable, de sorte qu'aucuns dépens
ne lui seront octroyés. Compte tenu des circonstances, il sera toutefois renoncé a mettre des
fraisjudiciaires asacharge (art. 66 a. 1, 2e phr. LTF).

LerecoursdeB. est admis, la décision attaquée annulée et la cause renvoyée a
|'autorité précédente pour nouvelle décision, au sens des considérants. |1 lui appartiendra
aussi de statuer a nouveau sur les dépens de la procédure cantonale. Le canton du Valais,
qui n'apas a supporter de fraisjudiciaires (art. 66 al. 4 LTF ; arrét 5A_39/2014 du 12 mai
2014 consid. 5, non publié in ATF 140 111 167 ), versera des dépens réduits pour la part de
I'activité de Me Thomas Bittel consacrée au recours formé au nom de B. . Cette
indemnité sera directement versée au conseil de larecourante, des lors que celle-ci arequis
I'assistance judiciaire et qu'il est a craindre qu'elle ne lui verse pas les dépens alloués (cf.
arréts 5A_825/2021 du 31 mars 2022 consid. 5 et les références, non publiéin ATF 148 |11
225 ; 5A_734/2015 du 17 décembre 2015 consid. 3 non publiéin ATF 142111 36). Les
dépens étant mis ala charge d'une collectivité publique dont la solvabilité ne fait aucun
doute, larequéte d'assistance judiciaire formée par la recourante pour la procédure fédérale
devient sans objet (ATF 122 1 322 consid. 3c).
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