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Erwagungen

E. 1

Die Aufsichtsbehorde Schuldbetreibung und K onkurs Basel-L andschaft ist mit einer
Beschwerde der BeschwerdefUhrerin betreffend den Pfandungsvollzug in der Betreibung
Nr. xxx, Pfandungsgruppe Nr. yyy, befasst. Dabei geht es um die Pfandung eines
Fahrzeugs. Mit Verfigung vom 11. August 2023 wies die Aufsichtsbehdrde das Gesuch um
aufschiebende Wirkung ab, da die Beschwerde sehr wahrscheinlich aussichtslos sai.

Gegen diese Verfuigung hat die Beschwerdefihrerin am 17. August 2023 "Einsprache” an
die Aufsichtsbehdrde erhoben. Die Aufsichtsbehérde hat die Eingabe dem Bundesgericht
mit Verflgungen vom 30. und 31. August 2023 samt Kopien der Akten Ubermittelt ( Art. 48
Abs. 3BGG).

E.2

Die Eingabe ist as Beschwerde in Zivilsachen entgegenzunehmen ( Art. 72 Abs. 2 lit. a,
Art. 74 Abs. 2 lit. ¢, Art. 75 BGG ). Die angefochtene Verfiigung ist ein Zwischenentscheid
nach Art. 93 BGG . Die Beschwerdefuhrerin dussert sich unter anderem dazu, wer das
gepfandete Fahrzeug benutzt. Ob damit sinngemass ein nicht wieder gutzumachender
Nachteil im Sinnevon Art. 93 Abs. 1 lit. aBGG geltend gemacht wird, kann offenbleiben.
Beim Entscheid tUber die aufschiebende Wirkung geht es némlich um eine vorsorgliche
Massnahmeim Sinnevon Art. 98 BGG ( BGE 137 111 475 E. 2; 13411 192 E. 1.5).
Demnach kann nur die Verletzung verfassungsmassiger Rechte gertigt werden, wofir das
strenge Rugeprinzip gilt ( Art. 106 Abs. 2 BGG ; BGE 135111 232 E. 1.2; 142111 364 E.
2.4). Die Beschwerdefuhrerin legt jedoch nicht dar, inwiefern die angefochtene Verfligung
gegen verfassungsmassige Rechte verstossen soll.

Die Beschwerde enthdlt offensichtlich keine hinreichende Begriindung. Das prasidierende
Mitglied der Abteilung tritt darauf im vereinfachten Verfahren nicht ein ( Art. 108 Abs. 1
lit. b BGG).

E.3

Es rechtfertigt sich ausnahmsweise, auf die Erhebung von Gerichtskosten zu verzichten (
Art. 66 Abs. 1 BGG).

Demnach erkennt das prasidierende Mitglied:
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