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Erwagungen

E.1

Die Vorinstanz ist auf das Rechtsmittel des Beschwerdefiihrers nicht eingetreten.
Streitgegenstand ist deshalb grundsétzlich nur die Frage, ob die Vorinstanz zu Recht einen
Nichteintretensentscheid gefdlt hat (BGE 13511 38 E. 1.2 S. 41; 13911 233 E. 3.2 S. 235).

Diesbeziiglich hat die Beschwerde eine Begrindung zu enthalten, in welcher in gedrangter
Form dargelegt wird, inwiefern der angefochtene Entscheid Recht verletzt ( Art. 42 Abs. 2
BGG ), was eine sachbezogene A useinandersetzung mit dessen Begrindung erfordert (
BGE 140111 115E. 2 S. 116; 142111 364 E. 2.4 S. 368).

E.2

Eine dahingehende Begriindung findet sich in der Beschwerde nicht. Vielmehr beschrankt
sich der Beschwerdefuhrer auf allgemeine Kritik (seit zehn Jahren werde er von der Polizel
und der Staatsanwaltschaft ungerecht behandelt), auf das sinngemasse V orbringen, die den
Betreibungen zugrunde liegenden Krankenversicherungsvertrage seien gefél scht, und auf
die Aussage, er sl mit keinem Urteil in den Uber 100 Féllen einverstanden. All dies bezieht
sich nicht auf den Pfandungsakt und noch weniger ist damit eine Rechtsverletzung im
Zusammenhang mit den Nichteintretenserwégungen des angefochtenen Entscheides
dargetan.

E.3

Nach dem Gesagten erweist sich die Beschwerde als offensichtlich nicht hinreichend
begriindet, weshalb auf sie im vereinfachten Verfahren nach Art. 108 Abs. 1 lit. b BGG
nicht einzutreten ist.

E. 4
Die Gerichtskosten sind dem Beschwerdefthrer aufzuerlegen ( Art. 66 Abs. 1 BGG ).

Demnach erkennt das prasidierende Mitglied:
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