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Regeste

effet suspensif (mesures protectrices de I'union conjugale, entretien de I'épouse) | Droit de la
famille

Erwagungen

E.1l

Le Tribunal fédéral examine d'office et librement la recevabilité des recours qui ui sont
soumis ( ATF 149 11 66 consid. 1.3).

E.11

Ladécision entreprise, relative al'octroi de I'effet suspensif, constitue une décision
incidente au sensdel’ art. 93 a. 1 LTF (ATF 137 111 475 consid. 1; 134 11 192 consid. 1.3
et 1.4) rendue en matiére civile (art. 72 a. 1 LTF), susceptible de recours au Tribunal
fédéral bien qu'émanant d'une autorité cantonale de derniere instance n'ayant pas statué sur
recours, mais en qualité d'instance cantonale unique (art. 75a. 2 LTF ; ATF 143111 140
consid. 1.2 et lesréférences). Le recours contre une décision incidente est soumis alaméme
voie de droit que celle qui est ouverte contre la décision principale (ATF 147 111 451
consid. 1.3; 138 |11 555 consid. 1; 137 I11 380 consid. 1.1). Déslors que seule la question
relative ala contribution d'entretien est litigieuse devant I'autorité précédente, I'affaire est de
nature pécuniaire et lavaleur litigieuse (art. 51 a. 1let. ceta. 4 LTF) atteint le seuil
requis (art. 74 al. 1let. b LTF ). Sous réserve de laréalisation des conditionsde|" art. 93 al.
1LTF, lerecoursen matiere civile, interjeté en temps utile (art. 100al. 1LTF) etenla
forme prévue par laloi (art. 42 al. 1 LTF), par une partie qui a succombé dans ses
conclusions en instance cantonale ( art. 76 al. 1 LTF ), est donc en principe recevable.

E.12

Des mesures probatoires devant le Tribunal fédéral ( art. 55 LTF ) ne sont
qu'exceptionnellement ordonnées dans une procédure de recours, dés lors qu'il statue et
conduit en principe son raisonnement sur la base des faits établis par |'autorité précédente (
art. 105al. 1 LTF; ATF 136 11 101 consid. 2; 133 111 545 consid. 4.3; arréts 1C_636/2023
du 30 janvier 2025 consid. 2; 5A_236/2024 du 7 janvier 2025 consid. 2.2; 5A_760/2023 du
19 mars 2024 consid. 1.3; 5A_567/2023 du 25 janvier 2024 consid. 1.2). Le recourant
conclut a étre acheminé a prouver tous les faits all égués dans son écriture, sans toutefois
motiver sa demande ni invoquer de circonstance exceptionnelle susceptible de justifier une
mesure d'instruction devant le Tribunal fédéral. Sa conclusion est partant irrecevable.

E.21

Selon|'art. 93 al. 1 let. aLTF, une décision incidente ne peut faire I'objet d'un recours
immédiat au Tribunal fédéral que si elle est susceptible de causer un préjudice irréparable



au recourant, I'hypothese prévue par I' art. 93 al. 1 let. b LTF étant ici exclue. Un tel
préudice n'est réalisé que si I'inconvénient est de nature juridique et qu'il ne peut étre
entiérement réparé par une décision finale favorable au recourant; un dommage économique
ou de pur fait n'est pas considéré comme irréparable ( ATF 150 111 248 consid. 1.2; 149 11
170 consid. 1.3; 147 111 159 consid. 4.1). Dejurisprudence constante, le fait d'étre exposeé au
paiement d'une somme d'argent n'entraine donc, en principe, aucun préjudice au sensde '
at.93a. 1let. aLTF (ATF 13811l 333 consid. 1.3.1; 137 I11 637 consid. 1.2; arrét
5A_466/2024 du 13 février 2025 consid. 3.1). Il n'y ad'exception que si le paiement de la
somme litigieuse expose la partie recourante a d'importantes difficultés financiéres ou si, en
cas d'admission du recours, le recouvrement du montant acquitté parait aléatoire en raison
de la solvabilité douteuse du créancier (arréts 1C_443/2024 du 23 juillet 2024 consid. 2.2;
5A_867/2023 du 18 janvier 2024 consid. 2.1; 5A_523/2023 du 23 octobre 2023 consid. 1.2;
5A_718/2022 du 23 novembre 2022 consid. 3.2; 5A_99/2022 du 30 mars 2022 consid. 1.1.1
et les références). L'exception, qui doit étre interprétée de maniére restrictive (ATF 144 111
475 consid 1.2; 138 111 94 consid. 2.2; 134 |11 188 consid. 2.2), doit étre alléguée et établie
par la partie recourante ( ATF 147 |11 159 consid. 4.1; 144 |11 475 consid 1.2), amoins
gu'elle ne fasse d'emblée aucun doute ( art. 42 a. 2 LTF ; ATF 150 111 248 consid. 1.2; 149
[1 476 consid. 1.2.1; 148 1V 155 consid. 1.1 infine; 147 111 159 consid. 4.1; 144 111 475
consid 1.2; 141 111 80 consid. 1.2; arrét 5A_896/2024 du 21 janvier 2025 consid 2.1.1).

E.22

Sur laquestion du préjudice irréparable auquel I'exposerait |a décision attaquée, |e recourant
prétend gu'au vu de la situation financiére de I'intimée, celle-ci ne serait pas en mesure de
rembourser |es sommes payées en trop dans I'hypothese, selon lui fort probable, ou il aurait
gain de cause dans la procédure au fond. 1l soutient que selon le budget (contesté) qu'elle a
présenté au premier juge, elle réalise des revenus mensuels de |'ordre de 2'500 fr. pour des
charges de 3'032 fr. 35; or les documents remis ne permettraient de prouver que des revenus
d'environ 1'500 fr. par mois, ce qui suggérerait qu'elle n'est, atout le moins, pas transparente
sur sa situation financiére. En tout état de cause, il serait manifeste que sa solvabilité est
plus que douteuse, de sorte qu'en cas d'admission de |'appel, le recouvrement des
contributions indues serait aléatoire. Le recourant se contente ainsi de présenter son propre
point de vue et de procéder a de simples affirmations, en sécartant de surcroit, de maniére
inadmissible (cf. art. 97 a. 1 LTF ), des montants figurant dans |'arrét attagué, qui constate
gue le premier juge aretenu que I'intimée percevait un revenu de 2'500 fr. et supportait des
charges de 2'982 fr. 45 par mois. Si tant est qu'il faille les prendre en considération a ce
stade, les allégations que le recourant formule non pas au titre du préudice irréparable au
sensdel' art. 93 al. 1let. aLTF, maisal'appui de son grief de fond tiré de laviolation deI'
art. 315 a. 5 CPC, sont a cet égard également insuffisantes: il se contente en effet de
prétendre, d'une part, que I'intimée atout au plus établi qu'elle réalise des revenus de 1'743
fr. 47 par mois, ce qui est largement inférieur a ses charges alléguées, et, d'autre part, qu'il a
obtenu un extrait de |'office cantonal des poursuites faisant apparaitre plusieurs poursuites
dirigées contre elle. Ces affirmations, qui relévent de pures conjectures et qui reposent en
outre sur des faits qui ne sont pas constatés dans la décision querellée, ne sont pas de nature
ainfirmer le principe selon lequel |e versement d'une somme d'argent constitue un préjudice
purement économique, non pertinent au regard del' art. 93 al. 1 let. aLTF . Il convient
encore de relever que I'extrait des poursuites dont |e recourant se prévaut constitue un fait
nouveau irrecevable ( art. 99 LTF ), au demeurant non documenté, dés lors qu'il ne critique
pas la constatation de |'autorité cantonale selon laguelle il ne rendait pas vraisemblable que



I'intimée ft |'objet de nombreuses poursuites, commeiil le soutenait. Pour le surplus, le
recourant n'allégue aucunement que son minimum vital serait touché par le versement des
montants querellés. Faute de démonstration suffisante de |'existence d'un risque de
préudiceirréparable, il n'y adeslors paslieu d'entrer en matiére sur le recours.

E.3

En définitive, le recours doit étre déclaré irrecevable, aux frais de son auteur ( art. 66 al. 1
LTF). L'intimée, qui n'a pas éé invitée a se déterminer sur le fond, mais qui a été suivie
dans ses conclusions sur I'effet suspensif, a droit a une indemnité de dépens pour cette
écriture, mise alacharge du recourant (art. 68 a. 1 et 2 LTF); sarequéte d'assistance
judiciaire devient par conséguent sans objet.
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