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Bundesgericht Tribunal fédéral Tribunale federale Tribunal federal {T 0/2} 5A_497/2016
Urteil vom 6. Juli 2016 11. zivilrechtliche Abteilung Besetzung Bundesrichter von Werdt,
Président, Gerichtsschreiber Fullemann. Verfahrensbeteiligte A. ,
Beschwerdefuhrer, gegen Bezirksgericht U. , Familiengericht. Gegenstand
Ambulante Massnahme, Beschwerde nach Art. 72 ff. BGG gegen das Urteil vom 17. Mai
2016 des Verwaltungsgerichts des Kantons Aargau (1. Kammer). Nach Einsicht in die
Beschwerde geméss Art. 72 ff. BGG gegen das Urteil vom 17. Mai 2016 des
Verwaltungsgerichts des Kantons Aargau, das eine Beschwerde des Beschwerdefuhrers
gegen die Verweigerung (durch das Familiengericht U. ) der Aufhebung bzw.
Abanderung einer (nach Art. 437 Abs. 2 ZGB i.V.m. § 67q EG/ZGB léngstens bis zum 15.
Januar 2017 angeordneten) ambulanten Massnahme (alle 3 Wochen Verabreichung einer
Depotspritze... in der Klinik B. ) abgewiesen hat, in Erwégung, dass das
Verwaltungsgericht (nach Durchfiihrung einer Verhandlung und auf Grund eines érztlichen
Gutachtens) erwog, der an... leidende, bereits... Mal in der Klinik hospitalisierte
Beschwerdefiihrer bedirfe zur Stabilisierung seines psychischen Zustandes der

neurol eptischen Behandlung, ansonst (als Folge einer...) eine... (mit der Notwendigkeit
einer erneuten Klinikeinweisung) drohe, was belastender wére als die fortgesetzte
Depotmedikation mit dem Medikament..., das bisher den Zustand des Beschwerdefihrers
verbessert habe und am wenigsten unerwinschte Nebenwirkungen hervorrufe, dass die
Beschwerde nach Art. 72 ff. BGG nebst einem Antrag eine Begriindung zu enthalten hat, in
welcher in gedrangter Form dargelegt wird, inwiefern der angefochtene Entscheid Recht
(Art. 951. BGG) verletzt ( Art. 42 Abs. 1 und 2 BGG ), ansonst auf die Beschwerde nicht
eingetreten wird ( Art. 108 Abs. 1 lit. b BGG ), dass auch Verfassungsriigen in der
Beschwerdeschrift vorzubringen und zu begrinden sind ( Art. 106 Abs. 2 BGG ), dass der
Beschwerdefuhrer in seiner Eingabe an das Bundesgericht nicht in nachvollziehbarer Weise
auf die verwaltungsgerichtlichen Erwagungen eingeht, dass er erst recht nicht nach den
gesetzlichen Anforderungen anhand dieser Erwégungen aufzeigt, inwiefern das Urteil des
Verwaltungsgerichts vom 17. Mai 2016 rechts- oder verfassungswidrig sein soll, dass somit
auf die - offensichtlich keine hinreichende Begriindung enthaltende - Beschwerde in
Anwendung von Art. 108 Abs. 1 lit. b BGG nicht einzutreten ist, dass keine Gerichtskosten



zu erheben sind, dassin den Fallen des Art. 108 Abs. 1 BGG das vereinfachte Verfahren
zum Zuge kommt und der Abteilungsprasident zustandig ist, erkennt der Prasident: 1. Auf
die Beschwerde wird nicht eingetreten. 2. Es werden keine Gerichtskosten erhoben. 3.
Dieses Urteil wird dem Beschwerdefiihrer, dem Bezirksgericht U. ,
Familiengericht, und dem Verwaltungsgericht des Kantons Aargau schriftlich mitgeteilt.
Lausanne, 6. Juli 2016 Im Namen der I1. zivilrechtlichen Abteilung des Schweizerischen
Bundesgerichts Der Président: von Werdt Der Gerichtsschreiber: Fillemann
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