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Erwagungen

E. 1

Déposé entemps utile (art. 100a. 1LTF) et danslaformelégae (art. 42a.1LTF), le
recours est dirigé contre une décision finale (art. 90 LTF ; ATF 133 111 393 consid. 4)
rendue sur recours par une autorité supérieure statuant en derniéere instance cantonale ( art.
75da.1et 2L TF), dansune affaire matrimoniale ( art. 72 a. 1 LTF ) de nature pécuniaire
et dont lavaleur litigieuse atteint 30'000 fr. (art. 51 al. 1 let. aeta. 4et 74al. 1let. bLTF).
Lerecourant a par ailleurs participé ala procédure devant |'autorité précédente, est
particulierement touché par I'arrét querellé et a un intérét digne de protection asa
modification ou son annulation (art. 76 al. 1 LTF ). Le recours en matiere civile est donc en
principe recevable, de sorte que le recours constitutionnel subsidiaire ne l'est pas (art. 113
LTF).

E.21

Comme la décision attaquée porte sur des mesures provisionnelles au sensdel' art. 98 LTF
(ATF 149111 81 consid. 1.3; 133 |11 393 précité consid. 5), la partie recourante ne peut
dénoncer que laviolation de droits constitutionnels. Le Tribunal fédéral n'examine de tels
griefs que sils ont été invoqués et motivés par le recourant ("principe d'allégation”; art. 106
a.2LTF), cest-a-dire Sils ont été expressement souleveés et exposés de maniére claire et
détaillée (ATF 146 111 303 consid. 2; 142 111 364 consid. 2.4). Le recourant qui se plaint de
laviolation d'un droit fondamental ne peut donc pas se borner a critiquer la décision
attaquée commeil le ferait en instance d'appel, ou I'autorité de recours jouit d'une libre
cognition; il ne peut, en particulier, se contenter d'opposer sathése a celle de I'autorité
cantonale, mais doit démontrer ses allégations par une argumentation précise (ATF 134 11
349 consid. 3; 133 11 396 consid. 3.2). Le Tribunal fédéral n'entre pas en matiere sur les
critiques de nature appellatoire ( ATF 142 111 364 précité loc. cit.; 140 |11 264 consid. 2.3).
Une décision ne peut étre qualifiée d'arbitraire (art. 9 Cst. ) que si elle est manifestement
insoutenable, méconnait gravement une norme ou un principe juridique clair et indiscuté,
heurte de maniere choquante e sentiment de lajustice et de I'équité, ou sécarte de la
jurisprudence du Tribunal fédéral sans motif pertinent. En outre, il ne suffit pas qu'une autre
solution paraisse concevable, voire préférable; pour que cette décision soit annulée, encore
faut-il qu'elle se révéle arbitraire non seulement dans ses motifs, mais aussi dans son
résultat (ATF 148 111 95 consid. 4.1; 147 | 241 consid. 6.2.1; 14511 32 consid. 5.1; 144 |
170 consid. 7; 144 111 145 consid. 2).

E.22

Le Tribunal fédéral statue sur la base desfaits établis par |'autorité précédente ( art. 1054al. 1
LTF). Dans|'hypothese d'un recours soumis al' art. 98 LTF, le recourant qui entend
invoguer que les faits ont été établis de maniere manifestement inexacte ne peut obtenir la



rectification ou le complétement des constatations de fait de I'arrét cantonal que sil
démontre la violation de droits constitutionnels, conformément au principe d'allégation
susmentionne (cf.

supraconsid. 2.1). Il ne peut se borner a contredire les constatations litigieuses par ses
propres allégations ou par I'exposé de sa propre appréciation des preuves; il doit indiquer de
fagon précise en quoi ces constatations sont arbitrairesau sensdel’ art. 9 Cst. (ATF 133 11
249 consid. 1.4.3). Une critique des faits qui ne satisfait pas a cette exigence est irrecevable
(ATF 1471V 73 consid. 4.1.2; 140 |11 264 précité loc. cit.). En matiére d'appréciation des
preuves et d'établissement desfaits, il n'y aarbitraire que lorsque I'autorité ne prend pas en
compte, sans aucune raison sérieuse, un élément de preuve propre a modifier la décision,
lorsqu'elle se trompe manifestement sur son sens et sa portée, ou encore lorsgque, en se
fondant sur les @éments recuelllis, elle en tire des constatations insoutenables ( ATF 150 IV
360 consid. 3.2.1; 147 V 35 consid. 4.2; 143 1V 500 consid. 1.1).

E.3

Dans un grief de nature formelle gu'il convient d'examiner en premier lieu, le recourant
invogue laviolation de son droit d'étre entendu ( art. 29 a. 2 Cst. ) et del'interdiction de
I'arbitraire ( art. 9 Cst. ) au motif que I'autorité cantonale ne |'aurait pas interpellé au sujet
des certificats médicaux, pourtant jugés insuffisants par celle-ci, ni convoqué les parties a
une audience.

E.31

Ledroit d'étre entendu garanti par |' art. 29 al. 2 Cst. comprend notamment le droit pour
I'intéressé de sexprimer sur les ééments pertinents avant qu'une décision ne soit prise
touchant sa situation juridique, d'avoir acces au dossier, de produire des preuves pertinentes,
d'obtenir qu'il soit donné suite a ses offres de preuves pertinentes, de participer a
I'administration des preuves essentielles ou atout le moins de sexprimer sur son résultat,
lorsgue cela est nature ainfluer sur ladécision arendre (ATF 14811 73 consid. 7.3.1 et les
références; 1451 167 consid. 4.1). Cette garantie constitutionnelle n'empéche pas le juge de
mettre un terme al'instruction lorsque les preuves administrées lui ont permis de former sa
conviction et que, procédant d'une maniere non arbitraire a une appréciation anticipée des
preuves qui lui sont encore proposées, il ala certitude que ces derniéres ne pourraient pas
I'amener a modifier son opinion ( ATF 1451 167 précitéloc. cit.; 140 | 285 consid. 6.3.1).
Lerefusdinstruire neviole ains le droit d'étre entendu des parties que si I'appréciation
anticipée de la pertinence du moyen de preuve offert, alaquelle le juge a procéde, est
entachée d'arbitraire (ATF 147 1V 534 consid. 2.5.1; 144 11 427 consid. 3.1.3).

E.3.2

L e recourant expose que le procédé consistant a ne pas lui demander d'explications
sagissant de son incapacité de travail, puis alui reprocher de ne pas en avoir fournies
porterait gravement atteinte a son droit d'étre entendu ( art. 29 a. 2 Cst. ). Si l'autorité
entendait lui reprocher un " défaut d'explication ", il lui incombait le cas échéant de les
solliciter, I'intéressé ne pouvant pas selon lui répondre par avance atoutes les questions "
possibles et imaginables .

Il gjoute également qu'on ne saurait lui faire grief d'avoir produit cing certificats, " sans
subir aucune critique a ce propos " " tout au long de la procédure ", puis lui indiquer que
ceux-ci sont insuffisants, sans sombrer dans I'arbitraire (art. 9 Cst. ). Il déplore que



I'autorité précédente ne lui ait posé aucune question sur son incapacité de travail ni
convoqueé les parties a une audience, indiquant encore qu'il se serait soumis a une expertise
s celle-ci avait été ordonnée.

E.33

En I'espéce, |e recourant se méprend lorsqu'il prétend que I'autorité cantonale lui aurait
reproché un " défaut d'explication . Elle a uniquement estimé, au terme de son appréciation
des preuves, que les piéces produites par |'intéressé, a savoir les cing certificats médicaux,
étaient insuffisamment motivés, leur contenu notamment ne remplissant pas les exigences
jurisprudentielles (cf.

infra, consid. 4.2). Sil entendait Sen plaindre, il convenait non pas d'invoquer laviolation
de son droit d'étre entendu, mais le caractére arbitraire de cette constatation, commeil a
dalleursfait (cf.

infraconsid. 4.3.1). L'autorité précédente ne lui a pas davantage reproché le nombre de
certificats médicaux produits, comme semble soutenir le recourant, mais a seulement relevé
gu'ils avaient tous été établis spécifiguement a sa demande et pour |les besoins de la cause,
constat qui fait d'ailleurs|'objet d'une critique plusloin (cf.

infraconsid. 4.3.3).

Cela étant, I'autorité précédente pouvait, sans violer le droit d'étre entendu du recourant,
renoncer ainstruire plus avant la cause, dans le cadre d'une appréciation anticipée des
preuves si elle estimait que latenue d'une audience ou l'interpellation de I'intéressé ne lui
ferait pas modifier son opinion. Ce procédé n'est au demeurant pas critiquable dans e cas
présent; au vu du nombre de certificats produits, a savoir quatre en premiére instance et un
en appel, I'autorité précédente pouvait |égitimement penser que le pére n'avait pas d'autres
pieces a produire et mettre un terme al'instruction. Rien en effet ne lui laissait supposer que
I'intéressé était en mesure de produire un sixiéme certificat avec un contenu différent. Son
grief, pour autant que recevable, doit donc étre rejeté.

E.4

L e recourant reproche a l'autorité cantonale de lui avoir imputé un revenu hypothétique. 11
souleve a cet égard des griefs d'arbitraire dans I'établissement des faits et I'appréciation des
preuves ( art. 9 Cst. ) en lien avec l'incapacité de travail dont il se prévaut.

E. 411

Pour fixer la contribution d'entretien, le juge doit en principe tenir compte du revenu effectif
des parties, tant le débiteur d'entretien que le créancier pouvant se voir imputer un revenu
hypothétique supérieur. |l Sagit ainsi d'inciter la personne aréaliser le revenu qu'elle est en
mesure de se procurer et qu'on peut raisonnablement exiger d'elle, la premiére de ces
conditions relevant du fait et la seconde du droit ( ATF 147 111 308 consid. 4; 143 111 233
consid. 3.2; 137 |11 102 consid. 4.2.2.2; arréts 5A_257/2023 du 4 décembre 2023 consid.
7.2; 5A_509/2022 du 6 avril 2023 consid. 5.1). La question de droit est de savoir quelle
activité peut étre considérée comme raisonnable. La question de fait est de savoir s
I'activité considérée comme raisonnablement exigible est possible et si |e revenu supposé
peut effectivement étre obtenu (sur I'ensemble : ATF 147 111 308 précité consid. 5.6; 147 111
249 consid. 3.4.4; 143 111 233 précitéloc. cit.; 137 111 118 consid. 2.3; arréts 5A_257/2023
précité loc. cit.; 5A_456/2022 du 19 septembre 2023 consid. 5.1.2; 5A_509/2022 précité
loc. cit.).



Afin de déterminer si un revenu hypothétique doit étre imputé, les circonstances concretes
de chaque cas sont déterminantes. Les critéres dont il faut tenir compte sont notamment
I'age, I'état de santé, |es connaissances linguistiques, la formation (passée et continue),
I'expérience professionnelle, laflexibilité sur les plans personnel et géographique, la
situation sur le marché du travail, etc. L'ége constitue souvent un facteur décisif pour
évaluer la possibilité effective d'exercer une activité lucrative. Il ne revét toutefois pas une
importance abstraite, détachée de tous les autres critéres, au sens d'une présomption en
faveur ou en défaveur du caractere raisonnable de lareprise d'une activité lucrative ( ATF
147 111 308 précité loc. cit.; arréts 5A_257/2023 précité loc. cit.; 5A_456/2022 précité loc.
cit.; 5A_509/2022 précité loc. cit.).

Les deux conditions précitées sont interdépendantes et ne peuvent étre clairement
distinguées. L'exigibilité est ainsi inhérente aux critéres factuels déterminants qui viennent
d'étre rappel és, en sorte que la détermination du revenu hypothétique doit résulter d'une
appréciation globale : un emploi possible en soi peut étre déraisonnable et, al'inverse, un
emploi apparemment raisonnable peut ne pas étre réellement possible. Pour qu'un revenu
hypothétique soit retenu, un emploi réellement considéré comme possible doit également
étre raisonnable (arréts 5A_252/2023 du 27 septembre 2023 consid. 4.1; 5A_456/2022
précitéloc. cit.; 5A_768/2022 du 21 juin 2023 consid. 6.2)

E. 412

En matiére de droit de lafamille, I'état de santé doit Sanalyser indépendamment d'éventuels
droits envers I'assurance-invalidité. Ainsi, une incapacité de travail durable, telle qu'attestée
par des certificats médicaux, peut, selon les circonstances, suffire a admettre que I'intéressé
ne peut effectivement trouver un emploi (arréts 5A_88/2023 du 19 septembre 2023 consid.
3.3.3; 5A_584/2022 du 18 janvier 2023 consid. 3.1.2). Le dépbt de nimporte quel certificat
médical ne suffit toutefois pas a rendre vraisemblable |'incapacité de travail alléguée.
L'élément déterminant pour lavaleur probante d'un rapport médical n'est ni son origine ni sa
désignation, mais son contenu. || importe notamment que la description des interférences
médicales soit claire et que les conclusions du médecin soient bien motivées ( ATF 134V
231 consid. 5.1; 125V 351 consid. 3a; arréts 5A_59/2024 du 9 octobre 2024 consid. 3.1.2;
5A_88/2023 précité consid. 3.3.3; 5A_584/2022 précité consid. 3.1.2). Une attestation
médicale qui reléve |'existence d'une incapacité de travail sans autres explications n‘aains
pas une grande force probante (arréts 5A_584/2022 précité loc. cit.; 5A_826/2020 du 30
mars 2022 consid. 9.3; 5A_1040/2020 du 8 juin 2021 consid. 3.1.2).

E.4.2

L autorité cantonale aretenu que |'incapacité de travail dont se prévalait le pere n'avait pas
été rendue vraisemblable, ce pour plusieurs motifs. Si alalecture des cing certificats
meédicaux produits, datés des 18 aolt et 8 novembre 2022, 11 avril et 15 avril 2023 et 21
février 2024 et établis par ses psychiatres traitants, soit le Dr G. ,
psychiatre-psychothérapeute en Suisse pour les trois premiers, et le Dr H. ,
psychiatre en Algérie, pour les deux derniers, il paraissait établi que I'intéressé souffrait de
difficultés d'ordre psychique et bénéficiait d'un suivi aupres d'un spécialiste, les médecins
restaient vagues sur les troubles exacts qui I'accablaient et se limitaient a exposer sur
guelques lignes et en des termes trés généraux, que sa capacité de travail sen trouvait
réduite a néant, sans préciser le lien entre les problemes éventuellement constatés et I'effet
sur saforce detravail, ni approfondir leurs conclusions. Laforce probante de ces documents



était ainsi toute relative, en particulier au regard de lajurisprudence. D'ailleurs, dans son
dernier certificat médical du 21 février 2024, le Dr H. indiquait qu'il suivait
I'intéresseé depuis le 15 avril 2023, date de sa précédente attestation, de sorte qu'il fallait en
déduire que ladite piéce avait été rédigée al'issue d'un seul rendez-vous avec celui-ci,
vraisemblablement sur la base de ses déclarations. En outre, |es certificats manquaient de
constance dans la mesure ou certains constataient une incapacité de travail dans|'activité de
médecin, tandis que d'autres attestaient d'une incapacité de travail pure et simple. Les
termes "dans son activité de médecin" étaient au demeurant trés peu précis et on ne savait
pas quoi en déduire dans la mesure ou le pére détenait deux spéciaisations FMH qui lui
auraient permis d'occuper un large éventail de postes a plus ou moins hautes responsabilités.
Il fallait par ailleurs garder al'esprit que ces documents étaient établis par les médecins
traitants du pere, qui pouvaient étre enclins, comme le reléve lajurisprudence, a prendre
parti pour leur patient en raison de larelation de confiance nouée avec ce dernier. Ce
d'autant plus que les certificats avaient tous été établis a sa demande en vue d'étre produits
dans la cause, de sorte qu'on pouvait craindre un manque d'objectivité. Enfin, ces certificats
n'étaient corroborés par aucune autre piéce du dossier, le pere ayant en particulier refusé de
sadresser al'office de I'assurance-invalidité qui aurait éventuellement pu constater une
invalidité ou une incapacité. Laforce probante de ces certificats médicaux était également
mise en doute par le fait qu'en juin 2023, soit durant sa période alléguée d'incapacité totale
detravail, il avait refusé une offre de travail au motif que son "poste actuel” était plus
attractif, ses explications a ce sujet, a savoir qu'il avait répondu de la sorte afin de ne pas
faire connaitre sa situation al'ensemble de son réseau, n'étant pas convaincantes. En outre,

il n'indiquait aucunement comment il parvenait a subvenir a ses besoins courants alors
méme qu'il était, selon ses dires, sans revenus depuis deux ans, si bien qu'on sinterrogeait
sur ses éventuelles autres sources de revenus.

L'autorité précédente aains estimé que le pére n‘avait pas rendu vraisemblable son
impossibilité de travailler, précisant que, selon lajurisprudence, on pouvait attendre de
celui-ci qu'il déploie des efforts d'autant plus importants qu'ils devaient servir al'entretien
de ses enfants mineurs dans une situation financiere familiale modeste.

E.43

Lerecourant se plaint d'arbitraire dans |'établissement des faits et |'appréciation des preuves
aquatre égards (cf.

infraconsid. 4.3.1 a4.3.4).

E. 431

Sagissant tout d'abord des certificats médicaux, le recourant allégue que, contrairement a ce
gue l'autorité cantonale a retenu, les documents produits rédigés par deux médecins
différents, tous deux spécialistes en psychiatrie, attesteraient tous de I'impact de lamaladie
sur sa capacité de travail et du suivi d'une maladie chronique nécessitant une prise en charge
thérapeutique étroite et réguliere. 1l soutient par ailleurs que |'autorité précédente ne pouvait
pas, sans verser dans I'arbitraire, retenir que les termes employés dans les différents
documents étaient "tres généraux et vague', dés lors qu'ils comprendraient un diagnostic
exact, sa classification, I'étiologie de lamaladie, e tableau clinique, le degré de sévérité des
symptomes, le mécanisme de la maladie, le traitement entrepris et son changement,
I'évolution du malade, le plan de suivi, et enfin le pronostic. Il reprend a cet effet
longuement |e contenu de chacun des documents produits.



En I'espece, e grief, tel que motivé, asavoir de maniere essentiellement appellatoire, ne
permet pas de retenir que |'appréciation des preuves alaguelle |'autorité cantonale sest
livrée serait entachée d'arbitraire (cf.

supraconsid. 2.2). En particulier, le recourant se contente d'affirmer péremptoirement que

I'impact qu'aurait sa maladie sur sa capacité de travail ressortirait des certificats litigieux,
sans le démontrer concrétement. La nécessité d'une prise en charge thérapeutique étroite et
réguliere, qui serait mentionnée dans les piéces, ne lui est d'aucun secours, en tant qu'elle ne
dit rien des éventuelles interférences médicales qui pourraient impacter sa capacité de
travail.

Au surplus, I'arrét querellé constate - sans étre contredit -, notamment que le rapport
médical du 21 février 2024 indique que le Dr H. suivait I'intéressé depuisle 15
avril 2023, date de sa précédente attestation, de sorte qu'il fallait en déduire que |'attestation
avait étérédigée al'issue d'un seul rendez-vous avec celui-ci, vraisemblablement sur la base
des déclarations du patient, que les divers certificats manquaient de constance dés lors que
certains constataient une incapacité de travail dans |'activité de médecin, tandis que d'autres
attestaient d'une incapacité de travail pure et smple, que les termes "dans son activité de
médecin” étaient au demeurant trés peu précis dans la mesure ou I'époux détenait deux
spécialisations FMH qui lui auraient permis d'occuper un large éventail de postes a plus ou
moins hautes responsabilités et qu'enfin, ces certificats n'étaient corroborés par aucune autre
piéce du dossier. A ce sujet, si le recourant affirme dans son recours avoir déposé une
demande aupres de I'office de I'assurance-invalidité, il ne souléve pas |'arbitraire de la
constatation cantonale (cf.

supra consid. 2.2) qui retient le contraire, a savoir qu'il a précisement refusé de sadresser a
I'office compétent qui aurait éventuellement pu constater une invalidité ou une incapacité.

E.43.2

L e recourant expose que I'autorité précédente ne pouvait pas, sans verser dans l'arbitraire,
gualifier les auteurs des attestations médicales de "médecins traitants’, alors qu'ils n'étaient
pas médecins généralistes, mais psychiatres, et ains relativiser la force probante des pieces.

En I'occurrence, lajurisprudence impose au juge de prendre en considération le fait que le
médecin traitant peut étre enclin, en cas de doute, a prendre parti pour son patient en raison
de larelation de confiance nouée avec lui ( ATF 125V 351 précité consid 3; arréts
5A_88/2023 précité consid. 3.3.3 et les références; 4A _318/2016 du 3 ao(t 2016 consid.
6.2; 4A_481/2014 du 20 février 2015 consid. 2.4.1). On ne voit pas, €t le recourant ne
I'explique pas, en quoi il serait arbitraire de la part de I'autorité cantonale de qualifier
comme tel les médecins psychiatres qui le suivaient, étant relevé que lajurisprudence
susrappel ée n'a pas été remise en cause en tant que telle par le recourant.

E. 433

L e recourant sen prend également au constat de |'autorité cantonale selon lequel les cing
certificats médicaux ont été établis " spécifiquement a [sa] demande pour les besoinsde la
cause'. Selon lui, "ce [serait] de maniere purement arbitraire que I'arrét attaqué abouti[rait]
acerésultat, tant il aurait été reproché au recourant, al'inverse, de ne pas avoir produit de
certificat médical attestant son incapacité”. 1l allegue que I'on ne saurait, d'un coté, exiger la
preuve de son incapacité et, de I'autre, "critiquer que cette preuve soit apportée”, sans

sombrer dans I'arbitraire. Le recourant allégue que sil n'avait pas produit plusieurs



certificats tout au long de la procédure, on lui aurait opposé le fait qu'une seule piéece était
insuffisante, puis obsol éte.

On ne discerne pas de contradiction dans | e raisonnement de |'autorité cantonale
consgtitutive d'arbitraire. Contrairement a ce que semble penser le recourant, celle-ci nelui a
pas "reproché" le nombre de certificats produits, mais a uniquement pris en compte les
circonstances dans lesquelles ces piéces avaient été établies dans le cadre de I'appréciation
de leur valeur probante, ce qui n'est pas critiquable. Son grief est ainsi infondé.

E.434

L e recourant revient également sur les doutes exprimés par |'autorité cantonale quant a sa
"situation professionnelle réelle", éément également pris en compte pour apprécier
I'incapacité de travail alléguée. Celle-ci aurait de maniére insoutenable retenu qu'il n‘aurait
pas expliqué comment il parvenait a subvenir a ses propres besoins courants, sinterrogeant
ains sur ses éventuelles autres sources de revenus. L'intéressé soutient pourtant avoir, d'une
part, indiqué a plusieurs reprises avoir percu des indemnités de chdmage et vécu, depuisie
26 septembre 2022, de la générosité de son frerea U. , avant de se rendre, au mois
dejanvier 2023, auprés de safamille en Algérie, et, d'autre part, produit son attestation de
départ pour I'Algérie.

Lacritique du recourant est également irrecevable, en tant qu'il ne se référe pas,

afortiori de maniere claire et détaillée, a des allégués et des numéros de pieces, comme
I'imposelaloi (art. 106 al. 2LTF; cf.

supraconsid. 2.2).

E.51

L e recourant expose que I'arrét querellé retiendrait de maniere arbitraire "que [I'épouseg]
avait contesté [en premiére instance] avec la précision requise | es certificats médicaux
produits’. Selon lui, a cette occasion, lamére n'aurait pas remis en cause leur contenu, mais
seulement prétendu qu'il ne souffrait pas de dépression. Ce ne serait qu'en appel qu'elle se
serait prévalue de |'absence de force probante desdits certificats.

E.5.2

En I'espece, sa critique est |a encore irrecevable en tant que I'arrét ne procede pas a un tel
constat. Au demeurant, on ne discerne pas la pertinence de ce moyen, dans lamesure ou le
recourant indique lui-méme que lamere a - en appel - contesté la force probante des pieces
produites.

E.6

Lerecourant se plaint ensuite du caractére arbitraire ( art. 9 Cst. ) du revenu hypothétique
imputé, tant s'agissant de son principe que du montant, considérant, d'une part, qu'il
heurterait de maniére choquante le sentiment de lajustice et de I'équité et, d'autre part, qu'il
ne tiendrait pas compte de certains é éments pertinents.

E.6.1

L'autorité cantonale, aprés avoir retenu que le pere n'avait pas rendu vraisemblable son
impossibilité de travailler, arelevé que celui-ci était agé de 47 ans et disposait d'une
formation de médecin avec deux spécialisations FMH et de I'expérience dans le domaine. Il
semblait avoir par ailleurs laissé une impression positive au sein du corps médical puisqu'il



avait spontanément été contacté par une médecin qui lui avait proposé un emploi, et le pere
avait lui-méme fait valoir dans ses écritures qu'il utilisait principalement le réseautage
lorsqu'il cherchait activement du travail. Le déménagement en Algérie, décidé
unilatéralement par le pere, n'empéchait en outre pas de lui imputer un revenu hypothétique
"de niveau suisse" danslamesure ou il parlait e francais, avait destitres reconnus en Suisse
et avait d§atravaillé sur sol helvétique, en particulier au regard de la jurisprudence
empéchant au débirentier de modifier librement ses conditions de vie si celaa une influence
sur sa capacité a subvenir aux besoins de ses enfants mineurs. Le pére ne faisait d'ailleurs
pas valoir I'inverse. Selon l'autorité cantonale, rien ne sopposait a ce qu'il exerce "en qualité
de médecin", ce d'autant moins que le domaine de la santé connaissait notoirement une
pénurie de soignants.

Sagissant du revenu, |'autorité précédente a estimé, qu'au stade de la vraisemblance, on
pouvait sen tenir au montant net moyen que le pére avait percu dans le cadre de son dernier
poste stable connu, en qualité de chef de clinique en anesthésie al'hdpital, soit 9'850 fr. par
mois. Elle afinalement réduit ledit montant & 9'000 fr., afin de tenir compte de la période
d'inactivité du pére.

E.6.2

L e recourant prétend qu'imputer un revenu de chef de clinique en anesthésie, d'un montant
de 9'850 fr. par mois, & une personne en incapacité de travail depuis deux ans pour grave
dépression heurterait de maniére choquante le sentiment de lajustice et de I'équité. Selon
lui, un médecin anesthésiste éoigné du milieu médical, sans expérience récente et en
incapacité de travail, ne saurait retrouver un emploi dans le secteur médical, lequel est
particulierement sélectif et compétitif.

L e recourant estime également que |'arrét cantonal aurait d( tenir compte, toujours dans le
cadre de la détermination du montant de son revenu hypothétique, du blame qu'il sest vu
infliger par le Conseil de santé le 4 novembre 2021 (piéce 4 du bordereau du 31 aolt 2022),
de l'inscription dans son casier judiciaire (piece 3 du bordereau du 31 ao(t 2022), et des
deux procédures pénales pour homicide par négligence dont il afait I'objet au cours de sa
carriére.

E.6.3

L 'argumentation du recourant ne satisfait manifestement pas aux exigences de motivation (
art. 106 al. 2 LTF); elle consiste en effet dans une critique de type appellatoire par laquelle
I'intéressé se borne a opposer sa propre appreciation a celle de I'autorité précédente, ce qui
n'est pas nature a démontrer le caractere arbitraire de celle-ci. Aing, il ne remet nullement
en cause les divers éléments pris en compte dans I'arrét querellé (impression positive laissée
au sein du corps médical, proposition spontanée d'emploi refusee, recherche de travail
principalement par réseautage), étant au demeurant rappel € que son incapacité de travail n'a
pas été rendue vraisemblable (cf.

supra consid. 4). Par ailleurs, sa période d'inactivité a été prise en compte en tant que le
revenu imputé a été réduit a 9'000 francs (cf.

supraconsid. 6.1).

Quant aux ééments d'appréciation arbitrairement omis, le recourant ne saurait étre suivi

sagissant de sa (premiere) condamnation pour homicide par négligence, cet élément ne
constituant pas un élément d'appréciation pertinent. En effet, il ressort de I'arrét querellé que



celle-ci date du temps ou il vivait en France - soit avant avril 2011 - et qu'elle ne I'a pas
empéché d'occuper divers postes depuis (parmi d'autres : d'une date inconnue au 30 avril
2019, médecin anesthésiste a l. : d'une date inconnue au mois de septembre 2019 a
tout le moins, activité non précisée aupres de J. et ponctuellement aupres de

K. ; du ler juillet 2020 au 30 avril 2021, chef de clinique en anesthésie al'Hbpital
F. ). Pour lereste, a savoir le blame et la seconde procédure pour homicide par
négligence, sacritique est irrecevable, deslors qu'elle porte sur des faits qui ne ressortent
pas des constatations cantonal es, sans que |e recourant ne souléve a cet égard I'arbitraire
dans I'établissement de faits et I'appréciation des preuves (cf.

supraconsid. 2.2). Partant, pour autant que recevable, la critique est infondée.

E.7

Le recourant sen prend enfin al'absence de délai d'adaptation qui violerait I'interdiction de
I'arbitraire ( art. 9 Cst. ).

E.71

L'autorité précédente arelevé que le pére était tenu de contribuer al'entretien de ses enfants
depuisle 2 mars 2020 et que sa derniere activité lucrative stable connue avait prisfin le 30
avril 2021. A ladate du dépdt de sa requéte de mesures protectrices de |'union conjugale,
soit le 31 aolt 2022, I'intéresse était sans activité depuis environ treize mois, ce qui
constituait selon |'autorité cantonale un délai largement suffisant pour retrouver une
nouvelle activité lucrative en déployant les efforts suffisants, étant précisé qu'il savait
devoir contribuer al'entretien de ses enfants. Partant, elle a estimé qu'un délai d'adaptation
ne sejustifiait pas, celui-ci ayant été d§jalargement absorbé par |a période transitoire allant
delafin de son activité lucrative au dép6t de sarequéte. Un revenu hypothétique lui aainsi
été imputé a compter du ler septembre 2022.

E.7.2

L e recourant reproche a l'autorité précédente son raisonnement "rétroactif" et le fait de ne
pas avoir tenu compte dans son appréciation des nombreuses recherches d'emploi
infructueuses, pourtant documentées en procédure. |l gjoute que lors du dépbt de la requéte
du 31 aolt 2022, il setrouvait en fin de droit (de chémage), sans emploi et en incapacité
totale de travail pour dépression. Ainsi, a moins de sombrer dans I'arbitraire, il ne voit pas
"par quel miracle”, il aurait pu obtenir un poste de chef de clinique que personne ne
souhaitait lui confier.

E.73

En I'occurrence, la critique du recourant est irrecevable en tant qu'elle sécarte, sagissant de
ses multiples recherches d'emploi, des faits constatés par I'autorité précédente, qui lient le
Tribunal fédéral (art. 105al. 1 LTF), sansqu'il ne souléve |'arbitraire dans I'établissement
desfaits et |'appréciation des preuves (cf.

supra consid. 2.2). Quant al'incapacité de travail aléguée, elle adéafait I'objet d'un grief
qui a été écarté (cf.

supra consid. 4). A cela sajoute encore que le recourant n'indique pas le délai d'adaptation
gu'il estimerait suffisant. Par conséquent, il n'y a pas lieu d'entrer en matiére sur ce grief.

E.8



Vu ce qui précéde, e recours constitutionnel subsidiaire est irrecevable et le recours en
matiere civile est rejeté, dans lamesure de sa recevabilité. Les conclusions du recourant
étaient d'emblée vouées al'échec, ce qui entraine le rejet de sa requéte d'assistance
judiciaire (art. 64 a. 1 LTF ), sacondamnation aux frais de la procédure fédérale ( art. 66
a.1LTF) et le versement d'une indemnité de dépens en faveur de I'intimée pour la
procédure fédérale (art. 68 a. 1 LTF). Celle-ci, par le biais de son conseil, sest en effet
déterminée sur larequéte d'effet suspensif et a obtenu gain de cause. La requéte d'assistance
judiciaire de I'intimée doit quant a elle étre admise autant qu'elle n'est pas sans objet,
celle-ci remplissant les conditionsdel' art. 64 a. 1 et 2L TF . Son avocate, Me Maélle Le
Boudec, est désignée conseil d'office; uneindemnité lui seraversée par la Caisse du
Tribunal fédéral au cas ou les dépens ne pourraient pas étre recouvrés aupres du recourant
(art. 64 4. 2

infineLTF).
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