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Erwagungen

E. 1

Déposé en temps utile (art. 48a. 2et 100a. 1 LTF) et danslaformelégale (art. 424a. 1
LTF), lerecours est dirigé contre une décision finale (art. 90 LTF ; ATF 133 111 393
consid. 4) rendue sur recours par une autorité supérieure statuant en derniére instance
cantonale (art. 75a. 1 et 2LTF), dansune affaire civile (art. 72a. 1 LTF ) de nature
pécuniaire. Lavaleur litigieuse atteint le seuil requis (art. 51 al. 1 let. aet 74a. 1let. b
LTF). Le recourant, qui apris part ala procédure devant I'autorité précédente et a un intérét
digne de protection al'annulation ou la modification de la décision attaquée, a en outre
qualité pour recourir (art. 76 a. 1 LTF ). Le recours est donc en principe recevable.

E.21

Comme la décision attaquée porte sur des mesures provisionnelles au sensdel' art. 98 LTF
(ATF 133111 393 consid. 5), la partie recourante ne peut dénoncer que laviolation de droits
congtitutionnels. Le Tribunal fédéral n'examine de tels griefs que sils ont été invoqués et
motiveés par le recourant (" principe d'allégation”; art. 106 al. 2 LTF), c'est-a-dire Sils ont
€té expressément soulevés et exposes de maniere claire et détaillée ( ATF 147 | 73 consid.
2.1; 146 111 303 consid. 2; 142 111 364 consid. 2.4). Le recourant qui se plaint de laviolation
d'un droit fondamental ne peut donc se borner acritiquer la décision attaguée commeil le
ferait en instance d'appel, ou I'autorité de recours jouit d'une libre cognition; il ne peut, en
particulier, se contenter d'opposer sathése a celle de I'autorité cantonale, mais doit
démontrer ses allégations par une argumentation précise (ATF 134 11 349 consid. 3; 13311
396 consid. 3.2). Le Tribunal fédéral n'entre pas en matiére sur les critiques de nature
appellatoire (ATF 146 1V 114 consid. 2.1; 142 111 364 consid. 2.4; 140 111 264 consid. 2.3).

Une décision ne peut étre qualifiée d'arbitraire (art. 9 Cst. ) que si elle est manifestement
insoutenable, méconnait gravement une norme ou un principe juridique clair et indiscuté, ou
heurte de maniere choquante le sentiment de lajustice et de I'équité; il ne suffit pas qu'une
autre solution paraisse concevable, voire préférable; pour que cette décision soit annulée,
encore faut-il qu'elle se révéle arbitraire non seulement dans ses motifs, mais aussi dans son
résultat. Une décision cantonale est en outre arbitraire lorsqu'elle sécarte de la
jurisprudence du Tribunal fédéral sans motif pertinent (ATF 148 111 95 consid. 4.1; 147 |
241 consid. 6.2.1).

E.22

Le Tribunal fédéral statue sur la base desfaits établis par |'autorité précédente ( art. 1054al. 1
LTF). Dans|'hypothese d'un recours soumis al' art. 98 LTF, le recourant qui entend
invoguer que les faits ont été établis de maniere manifestement inexacte ne peut obtenir la
rectification ou le complétement des constatations de fait de I'arrét cantonal que sil
démontre la violation de droits constitutionnels, conformément au principe d'allégation



susmentionné (cf. supraconsid. 2.1). Il ne peut se borner a contredire les constatations
litigieuses par ses propres allégations ou par |'exposé de sa propre appréciation des preuves,
il doit indiquer de fagon précise en quoi ces constatations sont arbitraires au sensdel' art. 9
Cst. (ATF 1471 73 consid. 2.2; 133 11 249 consid. 1.4.3). Une critique des faits qui ne
satisfait pas a cette exigence est irrecevable ( ATF 147 1V 73 consid. 4.1.2; 1451V 154
consid. 1.1; 140 111 264 consid. 2.3 et les références), étant rappel € qu'en matiere
d'appréciation des preuves et d'établissement desfaits, il y aarbitraire lorsque |'autorité ne
prend pas en compte, sans aucune raison sérieuse, un éément de preuve propre amodifier
ladécision, lorsgu'elle se trompe manifestement sur son sens et sa portée, ou encore
lorsgue, en se fondant sur les éléments recueillis, elle en tire des constatations insoutenabl es
(ATF 147V 35 consid. 4.2; 1431V 500 consid. 1.1; 140 I11 264 consid. 2.3).

En I'espece, lapartie " Faits déterminants " que le recourant consacre aux p. 5 a8 de son
acte " pour une meilleure compréhension du présent recours " seraignorée en tant que les
éléments qui y sont exposés ne sont pas expressément visés par un grief d'arbitraire dans
I'établissement des faits, s'écartent de ceux contenus dans |'arrét attaqué et que le recourant
n'invoque, ni afortiori ne démontre, leur établissement arbitraire et que leur correction
influerait sur le sort de la cause.

E.23

En vertu du principe de I'épuisement des instances cantonales (art. 75a. 1 LTF), le recours
n'est ouvert qu'al'encontre des décisions rendues par une autorité cantonale de derniére
instance, ce qui suppose que les voies de droit cantonales aient été non seulement utilisées
sur le plan formel, mais aussi épuisées sur le plan matériel (ATF 146 111 203 consid. 3.3.4;
143111 290 consid. 1.1 et les références). Tous les moyens nouveaux sont ainsi exclus dans
le recours en matiére civile au sensdel' art. 98 LTF, que ceux-larelévent du fait ou du
droit, sauf dans les cas ou seule lamotivation de la décision attaguée donne |'occasion de les
soulever (ATF 135111 1 consid. 1.2; 134 111 524 consid. 1.3; 133 111 638 consid. 2; arrét
5A_469/2020 du 28 mars 2022 consid. 4.3 et |es autres arréts cités).

E.3

Invoquant I'arbitraire ( art. 9 Cst. ) dans |'appréciation des preuves et dans |'application de I’
art. 176 a. 1 ch. 1 CC, le recourant reproche premierement a la Cour de justice d'avoir, de
facon manifestement erronée, constaté que I'augmentation des revenus de lafamille était
absorbée par I'augmentation des charges et que, partant, il ne devait pas en étre tenu compte
dans I'établissement du train de vie avant séparation. 1l considéere que la pension arrétée par
les juges précédents permet a l'intimée d'obtenir un train de vie supérieur acelui qui était le
sien durant la vie commune.

E.31

L e recourant expose qu'en appel, il sétait notamment prévalu du fait que le Tribunal avait
procede alarépartition de I'excédent - censée couvrir le train de vie - en se fondant sur ses
salaires pour I'année 2022. Or, il avait non seulement bénéficié d'une augmentation, mais
également d'un bonus exceptionnel et discrétionnaire, dont il ne disposait pas avant la
separation. Les époux ne sétant pas endettés, le train de vie avant séparation ne pouvait
dépasser les montants percus en 2021. Partant, les calculs qui tiennent compte des revenus
augmentés apres la séparation avaient nécessairement pour effet de faire bénéficier a
I'intimée d'un train de vie supérieur acelui qui prévalait réellement. Sur ce point, la Cour de
justice sétait contentée d'affirmer que le revenu supplémentaire réalisé depuis la séparation



permettait d'absorber les frais supplémentaires engendrés par la constitution de deux
domiciles séparés, et ne procurait des lors pas alafamille un niveau de vie supérieur, sans
toutefois procéder ala moindre vérification concréte. Or, dite autorité avait elle-méme
constaté que, durant I'année 2021, soit durant la vie commune, les époux réalisaient des
revenus de 1'614 fr. 40 s'agissant de |'épouse, respectivement de 10'367 fr. Sagissant de
I'époux, soit un total de 11'981 fr. 40. Concernant les revenus 2022, soit post-seéparation,
elle avait tenu compte d'un montant mensuel de 3'500 fr. pour |'épouse (revenu
hypothétique inclus) et de 13'000 fr. pour I'époux (bonus discrétionnaire inclus), soit un
total de 16'500 fr. Les époux bénéficiaient ainsi d'une augmentation globale de 4'518 fr. 60.
A suivre la Cour dejustice, cette augmentation couvrirait I'augmentation de charges
découlant de domiciles séparés. Or, les parties n'avaient allégué aucune augmentation de
leurs charges apres la séparation, sous réserve du loyer de |'appartement de I'épouse (1'450
fr.), de la conclusion d'une nouvelle assurance responsabilité civile en faveur de I'époux (34
fr. 20), et de |'augmentation du minimum vital LP (qui passait de 1'800 fr. pour le couple, a
1'350 fr. par époux, soit une augmentation de 900 fr.). Le recourant gjoute que les charges
de lafamille se verraient réduites, a partir du mois de septembre 2023, dans la mesure ou
I'enfant C. serait scolarisé. Lesfrais de créche, a hauteur de 1'425 fr., seraient
ainsi remplacés par les frais de parascolaire, a hauteur de 250 fr., ce que la Cour de justice
avait également diment constaté, sans toutefois en tirer |la moindre consequence.

L e recourant déduit de ce qui précéde que la séparation des époux avait induit une
augmentation de leurs charges a hauteur de 2'384 fr. 20 jusgu'en septembre 2023, puis de
1'209 fr. 20 a compter de cette date. Or, le résultat auquel 1a Cour de justice était parvenue
était choquant déslors qu'il revenait afaire bénéficier al'intimée de revenus dont elle ne
bénéficiait pas pendant le mariage et, partant, alui assurer un meilleur train de vie. En
réalité, la quotité disponible a partager aurait di étre réduite araison du ratio entre
I'augmentation des revenus et I'augmentation des charges. Ainsi, lasomme de 2'134 fr. 40
(4'518 fr. 60 - 2'384 fr. 20), puis de 3'309 fr. 40 (4'518 fr. 60 - 1'209 fr. 20) & compter du
mois de septembre 2023, correspondant au ratio entre I'augmentation de charges et
I'augmentation de revenus, devait étre retranchée de la quotité a partager telle que retenue
par la Cour de justice (soit 5'560 fr. puis 6'340 fr.), afin d'assurer lalimite du maintien du
train de vie prévalant avant |a séparation. Partant, I'excédent de la famille qu'il convenait de
partager sélevait a3'425 fr. 60 (5'560 fr. - 2'134 fr. 40) jusqu'au 31 ao(t 2023, puis a 3'030
fr. 60 (6'340 fr. - 3'309 fr. 40). Aussi, la part revenant al'épouse sélevait a1'370 fr. (3'425
fr.60/5x 2), puisa1'212 fr. (3'030 fr. 60/ 5 x 2). Les contributions d'entretien en faveur
de I'épouse devaient donc étre revues a hauteur de 1'370 fr. jusgu'au mois d'ao(t 2023, puis
de 1'212 fr. dés le mois de septembre 2023.

Quant al'enfant C. , lapart lui revenant était, selon le recourant, de 685 fr. (3'425
fr. 60/ 5), respectivement de 606 fr. (3'030 fr. 60 / 5) a compter du mois de septembre 2023.
Ainsi, le colt de I'enfant C. séevait aun montant arrondi de 2'625 fr. (1'620 fr. +

685 fr. + 320 fr.) jusqu'au 31 ao(t 2023, puis a1'416 fr. (450 fr. + 606 fr. + 360 fr.). Par
consequent, apres déduction des montants dont il sacquittait directement ou dont I'enfant
profitait lorsqu'il en avait la garde (soit sur ce dernier point lamoitié de I'excédent en 342 fr.
50 pour la période courant jusgu'au 31 ao(t 2023, puis 303 fr.), le recourant est d'avis qu'il
devrait verser, tout au plus, une contribution d'entretien en faveur de I'enfant d'un montant
arrondi de 560 fr. (2625 fr. - 342 fr. 50 - 200 fr. - 1'425 fr. - 97 fr. 40) jusqu'au 31 ao(t
2023, puis de 565 fr. (1'416 fr. - 303 fr. - 200 fr. - 250 fr. - 97 fr. 40).



E.321

Pour arréter les contributions en droit de lafamille, il y alieu de se fonder sur la méthode en
deux étapes avec répartition de I'excédent, sauf situations tres particuliéres dans lesquelles
son application ne ferait aucun sens, comme le cas de situations financieres
exceptionnellement favorables. Cette méthode consiste d'abord a établir les ressources
financiéres a disposition - y compris d'éventuel s revenus hypothétiques - puis a déterminer
les besoins de |a personne dont I'entretien est concerné (entretien dit convenable; ATF 147
[11 301 consid. 4.3; 147 111 293 consid. 4.5 in fine; 147 111 265 consid. 6.6 in fine; arrét
5A_144/2023 du 26 mai 2023 consid. 4.3.1).

E.3.22

Le point de départ de tout calcul d'entretien est donc ce que I'on appelle I'entretien
convenable, qui se calcule, dans les relations conjugal es comme dans les relations apres le
mariage, sur la base du dernier standard vécu en commun ( ATF 148 I11 358 consid. 5; 147
[11 293 consid. 4.4; arrét 5A_144/2023 précité consid. 4.3.2). L'entretien convenable doit
donc étre distingué du minimum vital. Il ne selimite pas a ce dernier lorsque les
circonstances sont favorables. Au contraire, les deux époux ont droit, dans la mesure des
moyens disponibles et jusgu'a concurrence de I'ancien standard commun déterminé, au
maintien de celui-ci tant que le mariage existe ( ATF 148 111 358 consid. 5; 147 111 293
consid. 4.4; arréts 5A_994/2022 du ler décembre 2023 consid. 4.3.4; 5A_884/2022 du 14
septembre 2023 consid. 8.2.1; 5A_112/2020 du 28 mars 2022 consid. 6.2).

Letrain de vie mené jusqu'ala cessation de la vie commune constitue lalimite supérieure
du droit al'entretien. Cette limite supérieure ne se comprend pas en numéraire. En effet, la
separation, notamment |'existence de deux ménages, implique nécessairement des charges
supplémentaires. Le train de vie au maintien duquel le crédirentier adroit lorsque la
situation financiéere le permet sentend donc comme le standard de vie choisi d'un commun
accord (arréts 5A_266/2015 du 24 juin 2015 consid. 7.2.2.2; 5A_248/2012 du 28 juin 2012
consid. 6.2). Quand il n'est pas possible de conserver ce niveau de vie, les époux ont droit &
un train devie semblable ( ATF 147 |11 293 consid. 4.4 et les références; arrét 5A_994/2022
précité loc. cit. et les autres références).

Le principe de |'égalité de traitement des époux en cas de vie séparée ne doit pas conduire &
ce que, par le biais d'un partage par moitié du revenu global, se produise un déplacement de
patrimoine qui anticiperait sur laliquidation du régime matrimonial. Pour que le juge puisse
sécarter d'une répartition de I'excédent d'un montant équivalent entre les époux, il faut donc
gu'il soit établi que ceux-ci n‘ont pas consacré, durant lavie commune, latotalité du revenu
al'entretien de lafamille et que la quote-part d'épargne existant jusqu'alors n'est pas
entierement absorbée par des frais supplémentaires liés al'existence de deux ménages
separés, frais qui ne peuvent étre couverts par une extension raisonnable de la capacité
financiére desintéressés ( ATF 147 111 293 consid. 4.4; arréts 5A_144/2023 précité consid.
4.3.2; 5A_915/2021 du 9 mars 2023 consid. 4.1 et les références citées). Aussi, pour
déterminer si une contribution d'entretien confére al'époux crédirentier un niveau de vie
supérieur au dernier niveau de vie que les époux ont mené jusqu'ala cessation de lavie
commune, il doit notamment étre tenu compte des dépenses supplémentaires qu'entraine
I'existence de deux ménages séparés (arrét 5A_776/2021 et 5A_777/2021 du 21 juin 2022
consid. 3.2.2).



Dans le cadre de la méthode concréte en une étape, fondée sur le niveau de vie antérieur ("
méthode du train de vie"), il incombait au crédirentier de démontrer les dépenses
nécessaires au maintien de son train de vie antérieur, faisant peser sur lui le poids d'une
proceédure probatoire parfois lourde et difficile; tel n'est pasle cas dansle cadre de la
méthode dite en deux étapes avec répartition de |'excédent récemment imposée par le
Tribunal fédéral (cf. ATF 147 111 293 consid. 4.4; arrét 5A_668/2021 du 19 juillet 2023
consid. 2.5 destiné ala publication). Conformément a cette derniére, il appartient au
débirentier de rendre vraisemblable que durant la vie commune le train de vie du
crédirentier était inférieur acelui qui résulte d'un partage d'un montant équivalent entre les
époux de |'excédent actuel delafamille (cf. ATF 147 111 293 consid. 4.4 et les références
citées; arrét 5A_80/2023 du 11 octobre 2023 consid. 5.3; voir également ATF 147 |11 265
consid. 7.3 et laréférence citée concernant la preuve par le débirentier de la réalisation par
les époux d'une part d'épargne). A cet effet, le débirentier peut notamment rendre
vraisemblable que les ressources actuelles de lafamille sont supérieures a celles de |'époque
pour des charges similaires ou qu'une épargne était réalisée du temps de la vie commune
(cf. ATF 147 111 293 consid. 4.4; arrét 5A_144/2023 précité consid. 4.6.2).

E.3.23

L' art. 285 al. 1 CC dispose que la contribution d'entretien doit correspondre aux besoins de
I'enfant ainsi qu'ala situation et aux ressources de ses pere et mere et qu'il est tenu compte
delafortune et des revenus de |'enfant.

Les enfants ont le droit de recevoir une éducation et de bénéficier d'un niveau de vie qui
corresponde a la situation des parents; leurs besoins doivent également étre calculés de
maniére plus large lorsque les parents bénéficient d'un niveau de vie plus élevé (arréts
5A_668/2021 précité consid. 2.6 destiné ala publication; 5A_85/2017 du 19 juin 2017
consid. 6.1; 5A_777/2014 du 4 mars 2015 consid. 4.1). En effet, contrairement al'entretien
entre conjoints, I'entretien des enfants n'est pas limité au niveau de vie qui était le leur avant
la séparation; ceux-ci doivent pouvoir participer a un niveau de vie globalement plus élevé
delafamille ( ATF 147 111 293 consid. 4.4 in fine; arrét 5A_994/2022 précité consid. 5.1).

Le point de départ pour le calcul des codts effectifs de I'enfant est son besoin, qui doit
correspondre a la capacité contributive des parents ( ATF 147 111 265 consid. 5.4). Sont
prises en compte les positions déterminantes pour le calcul du minimum vital du droit des
poursuites. Sagissant d'un enfant, on tient compte d'un montant de base, des colts de
logement, des primes d'assurance-mal adie comme de codts de garde par destiers ou d'autres
colts directs liés al'enfant. Les montants retenus par les offices des poursuites pour la
détermination de la quotité saisissable ne sont pas directement applicables, mais doivent
étre mis en relation avec les circonstances économiques des parents (besoin de base
familial). Plus les moyens sont limités, plus on sen tiendra au minimum vital du droit des
poursuites. Plus les moyens sont étendus, plus on pourra apprécier largement |es postes du
besoin, non seulement chez I'enfant mais également chez les parents ( ATF 147 111 265
consid. 7.2; arrét BA_743/2017 du 22 mai 2019 consid. 5.2.3). De ces colts directs, on doit
déduire les allocations familiales, les rentes des assurances sociales des enfants, ainsi que
d'éventuels revenus de I'enfant (arrét 5A_743/2017 précité loc. cit.; voir aussi ATF 147 111
265 consid. 7.1). Cela étant, le montant de la contribution d'entretien ne doit pas étre calculé
simplement de facon linéaire d'aprés la capacité financiere des parents, sans tenir compte de
lasituation concréte de I'enfant ( ATF 147 111 265 consid. 5.4 et 7.2).



E.33

En I'espece, |es juges précédents ont considéré que, compte tenu d'une capacité de gain
hypothétique de I'épouse de 3'500 fr., une contribution d'entretien de 2'200 fr. du 1er juin
2022 au 31 ao(t 2023, puis de 2'400 fr. dés le ler septembre 2023, permettait de lui assurer
son train de vie antérieur; ils ont ainsi admis que celui-ci Sélevait a ces montants. Il sagit la
d'une constatation de fait, que le recourant devait critiquer selon les exigences du principe
dalégation (art. 106 al. 2 LTF ; cf. supraconsid. 2.2). En I'occurrence, il ne démontre pas
en quoi cette appréciation de la cour cantonale serait insoutenable. |1 découle de la
jurisprudence précitée (cf. supraconsid. 3.2.2) qu'il appartient au débirentier de rendre
vraisemblable que durant lavie commune le train de vie du crédirentier était inférieur a
celui qui résulte d'un partage de I'excédent actuel de lafamille. Or, en tant que le recourant
affirme que les époux ne sétaient pas endettés pendant la vie commune, il se prévaut d'un
fait irrecevable car non constaté dans I'arrét entrepris sans qu'un grief d'arbitraire quant a
son omission soit valablement soulevé (cf. supra consid. 2.2). |l ne peut donc pas étre suivi
lorsgu'il en déduit que le train de vie avant |a séparation ne pouvait dépasser |es montants
percus en 2021. Par ailleurs, son allégation sur laquelle il fonde I'entier de son
raisonnement, a savoir que les parties n‘auraient allégué aucune augmentation de leurs
charges, sous réserve des bases d'entretien LP, du loyer de I'appartement de I'intimée ainsi
gue d'une assurance RC nouvellement conclue par cette derniere, ne permet pas d'établir le
train de vie de I'intimée pendant la vie commune. D'une part, |'arrét entrepris ne constate pas
gue seules les charges invoquées par |e recourant auraient augmenté, ce gue le recourant ne
critique pas en soulevant un grief d'arbitraire a cet égard (cf. supraconsid. 2.2) ou en se
plaignant d'une violation de son droit d'étre entendu sous I'angle d'un défaut de motivation (
art. 29 a. 2 Cst. ). D'autre part, cette allégation est erronée, dans la mesure ou la charge
fiscale mensuelle cumulée des parties que la cour cantonale a retenue apres la séparation, a
savoir 1'900 fr. pour le recourant (taxe militaire comprise) et 310 fr. pour l'intimée jusqu'au
31 aolt 2023, puis 2'250 fr. pour le recourant et 350 fr. pour I'intimée des e ler septembre
2023, est supérieure ala charge fiscale 2021 du couple, le recourant ayant allégué en appel
gue cette charge était de 1'762 fr. sur la base des acomptes d'impots et I'arrét entrepris
constatant que les acomptes versés cette année-la étaient en réalité de 1'235 fr. par moisen
moyenne. Quant aux frais de creche qui disparaissent a partir du mois de septembre 2023 au
profit de frais de parascolaire beaucoup moins élevés que le recourant entend voir
retranchés du train de vie de I'intimée, il n'apparait pas que ce grief ait été soulevé en appel,
alors que I'age d'entrée al'école de I'enfant C. , dont il se prévaut ace titre, était un
fait connu. Sur ce point, la critique est irrecevable faute d'épuisement matériel desinstances
cantonales (art. 75al. 1 LTF; cf. supra consid. 2.3). Le recourant ne fournit ainsi aucun
élément pertinent dont on pourrait déduire que le niveau de vie auquel I'intimeée peut
prétendre serait inférieur a celui admis par la cour cantonale. Partant, il échoue a démontrer
gue la contribution d'entretien alouée al'intimée la placerait dans une situation plus
confortable que celle dont elle bénéficiait durant la vie commune.

Sagissant du niveau de vie de I'enfant, dont la détermination constitue également une
guestion de fait (cf. arrét 5A_751/2016 du 6 avril 2017 consid. 3.3.2 et les références), le
recourant fonde ses calculs sur la base de chiffres corrigés en fonction de sa précédente
critique relative au maintien du train de vie prévalant avant la séparation. En tant que
celle-ci aétérgetée, le calcul du colt de I'enfant proposé par e recourant est sans portée,
étant par ailleurs rappelé que I'entretien de I'enfant n'est de toute maniere pas limité au
niveau de vie qui était le sien avant la séparation en cas d'augmentation des ressources de la



famille apres la séparation (cf. supraconsid. 3.2.3).

E.4

Toujours motif pris d'une violation de l'interdiction de I'arbitraire, le recourant fait
deuxiemement grief ala Cour de justice d'avoir omis de tenir compte intégralement de la
prise en charge directe des frais de I'enfant par ses soins, y compris des frais afférents au
train de vie couverts par la part de I'excédent revenant a celui-ci, ainsi que des principes
régissant la prise en charge du montant du minimum vital LP en cas de garde alternée.

E.41
La Cour de justice a constaté que les parties admettaient que les charges mensuelles du
minimum vital du droit de lafamille de I'enfant C. comprenaient sa prime

d'assurance-maladie obligatoire de 97 fr. 40, ainsi que ses frais de creche de 1'425 fr.
jusqu'au 31 ao(t 2023, puis 250 fr. de frais de parascolaire a compter du ler septembre
2023. Contrairement a ce que soutenait le pére, la garde alternée n'excluait pas de tenir
compte du minimum vital LP de 400 fr. || convenait néanmoins de prendre en considération
les montants que le pére prenait déja en charge en les payant directement. Aussi, les charges
del'enfant C. sélevaient, apres déduction des allocations familiales de 300 fr., a
1'620 fr. jusqu'au 31 ao(t 2023 (400 fr. + 97 fr. 40 + 1'425 fr. - 300 fr.), puis a 450 fr. (400
fr. + 97 fr. 40 + 250 fr. - 300 fr.). Il y avait par ailleurs lieu d'attribuer al'enfant 1/5e de
I'excédent de la famille, lequel était de 5'560 fr. jusqu'au 31 aolt 2023, puis de 6'340 fr.
Ainsi, vu la contribution de prise en charge alouée alameére de 320 fr. jusgu'au 31 aolt
2023, puis de 360 fr., le colt de I'enfant a été fixé a un montant, en chiffres ronds, de 3'050
fr. (1'620 fr. + [5'560 fr. / 5] + 320 fr.) jusgu'au 31 aolt 2023, puis de 2'080 fr. (450 fr. +
[6'340 fr. / 5] + 360 fr.).

La Cour dejustice aensuite relevé que, des lors que la capacité financiére du pere était
sensiblement plus importante que celle de lameére, il était équitable de lui faire supporter
I'intégralité de la charge financiere de I'enfant, en sus des soins et de I'éducation qu'il lui
prodiguait. Pour le calcul de la contribution d'entretien, il convenait, comme déjaindiqué,
de déduire les montants dont I'enfant profitait lorsque le péere en avait la garde, a savoir la
moitié de I'excédent par 550 fr. jusqu'au 31 aolt 2023, puis 630 fr., et la moitié du minimum
vital LP par 200 fr., ainsi que les montants dont le pére devrait Sacquitter directement, a
savoir 97fr. 40 de primes d'assurance-maladie et 1'425 fr. de frais de créche, puis 250 fr. de
frais de parascolaire. Partant, |la Cour de justice a condamné le pére averser en mains de la
mere une contribution d'entretien en faveur de I'enfant C. d'un montant, en
chiffres ronds, de 780 fr. (3'050 fr. - 550fr. - 200 fr. - 1'425 fr. - 97 fr. 40) jusqu'au 31 ao(t
2023, puis de 900 fr. (2'080 fr. - 630 fr. - 200 fr. - 250 fr. - 97 fr. 40), le pére étant en outre
condamné a sacquitter directement des frais de creche, puis de parascolaire, ainsi que des
primes d'assurance-maladie de |'enfant.

E.4.2

L e recourant reproche ala Cour de justice d'avoir tenu compte de la moitié du minimum
vital LP del'enfant, afférente ala mére, dans les contributions d'entretien dues par le pere,
alors que, selon lajurisprudence, en cas de garde alternée, chague parent doit assumer
I'entretien courant des enfants lorsgu'il en alagarde. Or ce montant de 200 fr. (400 fr. / 2)
correspondait en réalité aux seuls frais dont Sacquittait effectivement la mere, les autres
frais étant intégralement pris en charge par le pére. En outre, ce montant était couvert par les
allocations familiales attribuées ala mére, ce dont la Cour de justice ne faisait



arbitrairement pas mention. La Cour de justice avait aussi omis de retrancher de la quotité
disponible attribuée al'enfant - devant servir a sSacquitter des frais afférents au train de vie -
lesfraisde loisirs et les frais médicaux non couverts, pris en charge par le pére
exclusivement. En définitive, par ses calculs, la Cour de justice avait attribué alameére, au
titre de contribution d'entretien en faveur de I'enfant, une somme totale de 1'080 fr.
(allocations familiales et contribution d'entretien), alors qu'elle ne Sacquittait que d'un
montant de 200 fr. correspondant ala moitié du minimum vital LP de I'enfant, lequel était
au demeurant couvert par les allocations familiales qu'elle percevait. Le recourant reléve
gue, de son coté, il ne disposait que d'un montant de 550 fr. (moitié de la quotité disponible
attribuée al'enfant), sur lequel il devait sacquitter de lamoitié du minimum vital LP et de
tous lesfrais de I'enfant, y compris ceux ressortant du train de vie (loisirs, frais médicaux
non couverts notamment). Celarevenait deslors acréer un déséquilibre, en ce sens que la
contribution d'entretien versée en mains de I'épouse dépassait |es frais dont elle Sacquittait
effectivement en faveur de I'enfant, y compris sagissant du train de vie, avec pour
conséquence que le résultat était choquant. Compte tenu des circonstances et de la prise en
charge de I'intégralité des frais de I'enfant par son pére, la Cour de justice aurait d0 renoncer
afaire bénéficier lamere de lamoitié de la part de I'excédent dévolue al'enfant. Ainsi, la
contribution d'entretien en faveur de I'enfant aurait dd se limiter ala contribution de prise en
charge, a hauteur de 320 fr. jusqu'au 31 ao(t 2023, respectivement 360 fr. a compter du
mois de septembre 2023, I'intégralité des autres frais étant couverts, soit par les allocations
familiales, soit par la prise en charge directe du pére.

E.43.1

Lefait qu'un parent apporte déja une part de I'entretien en nature doit étre prisen
considération dans la fixation de la contribution d'entretien. La fourniture de prestations en
nature reste un critére essentiel dans la détermination de |'entretien de I'enfant, en particulier
lorsgu'il Sagit de savoir qui doit supporter son entretien en especes. Le parent qui ne prend
pas en charge |'enfant ou qui ne sen occupe que tres partiellement doit en principe subvenir
ason entretien financier (ATF 147 111 265 consid. 5.5 et 8.1; arréts 5A_49/2023 du 21
novembre 2023 consid. 4.3.1; 5A_117/2021 du 9 mars 2022 consid. 4.2). Le versement
d'une contribution d'entretien en espéces suppose toutefois une capacité contributive
correspondante ( art. 285 al. 1 CC), ce qui est e cas lorsgue les revenus du parent intéresse
excedent ses propres besoins (arréts 5A_49/2023 précité loc. cit.; 5A_117/2021 précité loc.
cit. et lesréférences).

Lorsque les parents assument conjointement la responsabilité de I'enfant et pratiquent une
garde alternée parfaite (50-50), I'un et 'autre doivent contribuer financiérement al'entretien
de I'enfant. Lalogigue demande que chague parent contribue en fonction de sa capacité
contributive. Celle-ci correspond au montant du revenu qui dépasse ses propres besoins. La
relation entre les capacités contributives de chaque parent peut étre exprimée en
pourcentage (arréts 5A_49/2023 précité loc. cit.; 5A_117/2021 précité loc. cit.).

E.43.2

Lorsque les moyens de lafamille permettent de couvrir le minimum vital élargi des (ex-)
époux et des enfants, I'excédent éventuel doit étre réparti entre les ayants droit (méthode du
minimum vital avec répartition de I'excédent; ATF 147 |11 265 consid. 7.2-7.3). La
répartition se fait généralement par " grandes et petites tétes ", en ce sens que chacun des
parents recoit le double de chacun des enfants mineurs; cette régle n'est cependant pas



absolue et peut étre relativisée selon les circonstances du cas particulier (ATF 147 111 265
consid. 7.3).

Lejugejouit d'un large pouvoir d'appréciation en lamatiere (art. 4 CC ; arrét 5A_330/2022
du 27 mars 2023 consid. 4.2.3). L 'attribution d'une part de |'excédent aux enfants doit
permettre de couvrir des postes de dépenses, tels que lesloisirs et les voyages ( ATF 147 111
265 consid. 7.2; arréts 5A_330/2022 précité loc. cit.; 5A_712/2021 du 23 mai 2022 consid.
6.1.2.2).

E.44

En I'occurrence, il est établi que les parties exercent une garde alternée sur leur enfant. Par
ailleurs, le recourant ne conteste pas disposer d'une capacité financiére sensiblement plus
importante que I'intimée ni que les revenus que celle-ci réalise ne suffisent pas a couvrir les
dépenses entrant dans son minimum vital du droit de famille. Dans ces conditions et au vu
de lajurisprudence précitée (cf. supraconsid. 4.3.1), il n'apparait pas arbitraire, nonobstant
I'instauration d'une garde alternée, de mettre ala charge du recourant la moitié du minimum
vital LP del'enfant destinée a couvrir ses dépenses de base lorsqu'il se trouve chez sa mére.
Lefait que ce montant soit couvert par les allocations familiales attribuées ala mére ne
saurait conduire al'admission du grief du recourant. En effet, il résulte de I'arrét entrepris
gue la cour cantonale n'a pas omis de tenir compte des allocations familiales dans le calcul
de la contribution d'entretien en faveur de I'enfant puisgu'elle les a au préal able déduites des
charges de I'enfant. L'on cherche en outre en vain sur quel élément le recourant se base pour
affirmer qu'il prendrait exclusivement en charge toutes les dépenses de |'enfant devant étre
couvertes par la part de I'excédent qui lui est dévolue. Un tel constat ne ressort nullement de
I'arrét entrepris, la cour cantonale I'ayant uniquement condamné a sacquitter directement
des primes d'assurance-maladie de |'enfant, ainsi que des frais de créche, puis desfraisde "
parascolaire ", et non des dépenses " extrascolaires" de loisirs et de voyages. Par ailleurs, il
n'est pas établi que des frais médicaux non couverts devraient étre pris en compte dans les
charges de I'enfant comme I'invoqgue le recourant et celui-ci n'expose pas en quoi de tels
frais devraient étre couverts par la part de |'excédent. Partant, le recourant ne démontre pas
en quoi une répartition par moitié entre les parents de la part de I'excédent revenant a
I'enfant est insoutenable en I'espéce. Pour le surplus, faute pour le recourant d'établir que le
montant de la contribution en faveur de I'enfant serait excessif par rapport aux besoins
effectifs que I'intimée doit prendre en charge lorsqu'elle en ala garde, sa considération
générale - car sans lien notamment avec la capacité contributive respective des parents, et
plus particulierement avec les moyens dont ceux-ci disposent effectivement une fois la
contribution d'entretien en faveur de I'enfant versée - portant sur le fait que cette
contribution conduirait a un déséquilibre important entre les parties ne permet pas de taxer
d'arbitraire le résultat auquel arrive la cour cantonale.

Autant que recevable, le grief doit donc étre rejeté.

E.5

En conclusion, le recours est rejeté dans lamesure ou il est recevable. Lesfraisjudiciaires
sont mis alacharge du recourant, qui succombe (art. 66 a. 1 LTF). Il verseraen outre une
indemnité de dépens al'intimée qui a été invitée ase déterminer (art. 68a. 1 et 2LTF).
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