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Regeste

mesures protectrices de I'union conjugale | Droit de la famille

Erwagungen

E.11

Le présent recours a été interjeté en temps utile (art. 100 al. 1 LTF) et danslaformelégale
(art. 42 LTF), contre une décision finale (art. 90 LTF ; ATF 133 111 393 consid. 4) prise en
matierecivile (art. 72 al. 1 LTF) par |'autorité supérieure du canton statuant en derniéere
instance et sur recours (art. 75a. 1 et 2 LTF). Lelitige porte sur la contribution d'entretien
en faveur de I'épouse, a savoir une affaire pécuniaire, dont la valeur litigieuse requise est
atteinte (art. 51 a. 1 et 4, 74 al. 1 let. b LTF). Larecourante a en outre qualité pour recourir
(art.764al.1let.aetb LTF).

E.12

L arecourante dépose des pieces avec son mémoire de recours. Dés lors qu'elle n'expose pas
en quoi leur production serait admissibleauregard del' art. 99 a. 1 LTF, elles sont
irrecevables (ATF 133 111 393 consid. 3; arrét 5A_298/2014 du 24 juillet 2014 consid. 1.2;
cf. aussi arrét 5A_965/2013 du 3 février 2014 consid. 1.2).

E.13

Comme la décision attaquée porte sur le prononcé de mesures protectrices de I'union
conjugale (art. 172 ssCC), lesguelles sont considérées comme des mesures provisionnelles
ausensdel art. 98 LTF (ATF 134 111 667 consid. 1.1; 133 111 393 consid. 5), le Tribunal
fédéral dispose d'un pouvoir d'examen limité, seule la violation des droits constitutionnels
pouvant étre invoquée. Il n'examine en outre les griefs de violation de droits
constitutionnels que sils ont été invogqués et motiveés conformément au principe d'allégation
(«RUgeprinzip»; art. 106 al. 2 LTF ), a savoir expressément souleveés et exposés de maniere
claire et détaillée (ATF 139 1 229 consid. 2.2; 134 | 83 consid. 3.2; 133 1| 249 consid.
1.4.2). Lerecourant qui se plaint de laviolation d'un droit fondamental ne peut donc se
borner a critiquer la décision attaquée commeiil le ferait en instance d'appel, ou I'autorité de
recours jouit d'une libre cognition; il ne peut, en particulier, se contenter d'opposer sathese
acelle de l'autorité cantonale, mais doit démontrer ses allégations par une argumentation
précise (ATF 134 11 349 consid. 3; 133 |1 396 consid. 3.2). Les critiques de nature
appellatoire sont irrecevables ( ATF 139 11 404 consid. 10.1).

E.14

Le Tribunal fédéral statue sur la base desfaits établis par |'autorité précédente (art. 1054al. 1
LTF). Dans|'hypothese d'un recours soumis al' art. 98 LTF , une rectification ou un
compléetement de |'état de fait n'entre en considération que si I'autorité précédente aviolé



des droits constitutionnels, les art. 95, 97 et 105 al. 2 LTF ne sappliquant pas directement (
ATF 133111 393 consid. 7.1, 585 consid. 4.1). Toutefois, I'application de " art. 9 Cst.
aboutit pratiqguement au méme résultat: le Tribunal fédéral ne corrige les constatations de
fait que si elles sont arbitraires et ont une influence sur le résultat de la décision. Dans la
mesure ou la recourante sécarte des constatations de la décision attaquée, les compléte ou
les modifie, sans se prévaloir ni démontrer d'arbitraire a ce sujet, ses allégations sont
irrecevables.

E.2

Larecourante se plaint d'arbitraire dans I'appréciation des faits. Elle reproche ala cour
cantonale d'avoir retenu, en ce qui la concerne, un loyer mensuel de 1'000 fr., aors que
celui-ci séléve, brut, a 1'180 fr. par mois. Certaines charges de la société C. Sarl
auraient en outre été incluses atort dans celles de I'intimé.

E.21

Dans le domaine de |'appréciation des preuves et de |a constatation des faits, le Tribunal
fédéral se montre réservé, vu le large pouvoir gu'il reconnait en la matiere a l'autorité
cantonale ( ATF 120 |a 31 consid. 4b; 118 1a 28 consid. 1b et les références). Il n'intervient,
du chef del' art. 9 Cst. , que si lejuge du fait n'a manifestement pas comprisle sens et la
portée d'un moyen de preuve, a omis sans motifs objectifs de tenir compte de preuves
pertinentes ou a opéré, sur la base des éléments recueillis, des déductions insoutenables (
ATF 1371 58 consid. 4.1.2; 134 V 53 consid. 4.3); encore faut-il que la correction du vice
soit susceptible d'influer sur le sort du litige. Cette retenue est d'autant plus grande lorsgue,
comme en |'espéce, le juge n'examine la cause que d'une maniére sommaire et provisoire (
ATF 130 111 321 consid. 3.3; 127 |11 474 consid. 2b/bb).

E.22

Concernant e loyer de I'épouse, |es juges précédents ont retenu qu'il avait été fixé a 1'000
fr. par mois en premiére instance, ceci atitre indicatif puisgue I'intéressée n'avait pas encore
quitté le domicile conjugal; ce montant paraissait équitable, vu le marché des appartements
dans larégion. Dans son recours en matiére civile, la recourante prétend pour la premiére
fois que son loyer séléve en réalité a 1'180 fr. par mois (980 fr. + 200 fr. de charges). En
vertu des principes de labonne foi et de |'épuisement des griefs (art. 75a. 1 LTF), tousles
moyens nouveaux, de fait ou de droit, sont cependant exclus dans le recours en matiére
civileau sensdel' art. 98 LTF, sauf dans les cas ou seule lamotivation de la décision
attaquée donne I'occasion de les soulever ( ATF 133 111 638 consid. 2; arrét 5A_328/2014
du 18 ao(t 2014 consid. 2.4), ce qui n'est pas e cas en |'espéce. La piéce invoquée par la
recourante al'appui de son alégation est également nouvelle (art. 99 a. 1 LTF ; cf. supra,
consid. 1.2). Partant, lacritique est irrecevable. Quant aux charges liées al'activité
professionnelle de I'intimé, charges dont la recourante conteste la prise en compte dansle
minimum vital de celui-ci, |'autorité cantonale a considéré qu'on ne parvenait pas a suivre le
raisonnement de lajuge de premiére instance, selon lequel lesdites charges - qui ne
figuraient d'ailleurs pas au compte de pertes et profits de la société C. Sarl,
puisque le mari était indépendant - seraient prises en charge par cette société. Dansla
mesure ou la recourante se borne a affirmer que I'intimé ne supporte aucunement ces
charges, sa critique est purement appellatoire (art. 106 al. 2 LTF) et ne peut dés lors étre
prise en considération.

E.3



Dans un autre grief, la recourante reproche aux juges précédents de lui avoir arbitrairement
imputé un revenu hypothétique, alors que les ressources du couple sont amplement
suffisantes pour couvrir I'entretien de la famille.

E.31

Le montant de la contribution d'entretien due selon |' art. 176 a. 1 ch. 1 CC se détermine en
fonction des facultés économiques et des besoins respectifs des époux. Méme lorsqu'on ne
peut plus sérieusement compter sur une reprise de lavie commune, ' art. 163 CC constitue
la cause de I'obligation d'entretien. Cette disposition prévoit que mari et femme contribuent,
chacun selon ses facultés, al'entretien convenable de lafamille (al. 1), qu'ils conviennent de
lafagon dont chacun apporte sa contribution [...] (al. 2) et que, ce faisant, ils tiennent
compte des besoins de |'union conjugale et de leur situation personnelle (a. 3). Lorsde la
fixation de la contribution d'entretien selon I' art. 176 al. 1 ch. 1 CC, le juge doit prendre
comme point de départ I'accord expres ou tacite des époux sur larépartition des taches et
des ressources entre eux. |l doit ensuite tenir compte de ce que, en cas de suspension de la
vie commune, le but de|' art. 163 CC , soit de veiller al'entretien convenable de lafamille,
oblige chacun des époux a subvenir aux frais supplémentaires engendrés par la vie séparée.
Il se peut que, de cefait, le juge doive modifier I'accord conclu par les conjoints pour
I'adapter aux nouvelles conditions de vie. Il doit par conségquent inclure, dans le cadre de '
art. 163 CC, les criteres valables pour I'entretien aprésle divorce ( art. 125 CC) et
examiner s, et dans quelle mesure, on peut attendre de I'époux désormais déchargé de son
obligation de tenir le ménage gu'il investisse d'une autre maniére saforce de travail ainsi
libérée et reprenne ou étende son activité lucrative. En effet, dans une telle situation, la
reprise de la vie commune, et donc le maintien de la répartition antérieure des taches, ne
sont ni recherchés ni vraisemblables; |e but de I'indépendance financiere des époux,
notamment de celui qui jusqu'ici N'exercait pas d'activité lucrative, ou seulement atemps
partiel, gagne en importance ( ATF 138 |11 97 consid. 2.2; 137 111 385 consid. 3.1, précisant
I'arrét paru aux ATF 128 111 65).

E.3.2

Selon l'autorité cantonale, le mari avait assuré I'entretien de lafamille durant lavie
commune, |'épouse soccupant du ménage et des enfants. Elle avait toutefois recommenceé a
travailler de facon partielle en 1997 et, depuis plus de treize ans, exercait une activité de

tél éphoniste & 50% dans une entreprise de ventes par correspondance. Ses enfants étaient
désormais majeurs et indépendants, |a reprise de la vie commune des parties apparai ssait
exclue et elle avait été condamnée a quitter lamaison familiale d'ici au 15 février 2014. Des
cette date, elle serait ainsi libérée des taches ménageres qu'elle assumait jusgu'alors. La
seéparation des parties avait en outre engendré des frais supplémentaires. L'épouse, agée de
47 ans, était en possession d'un baccalauréat et son état de santé permettait de lui imputer
une pleine capacité de travail. Partant, il pouvait étre attendu d'elle qu'elle étende son
activité lucrative, un délai au ler janvier 2015 lui étant octroyé pour prendre, si tel n'était
pas déjale cas, les dispositions qui simposaient pour travailler a plein temps. La recourante
soutient en substance que I'intimé bénéficie d'une situation privilégiée et qu'il est en mesure
de contribuer, comme par le passe, au train de vie auquel elle peut prétendre. Par ces
allégations, elle ne démontre cependant pas que I'opinion de |'autorité cantonal e serait
arbitraire (art. 9 Cst. ; sur cette notion: ATF 140 I11 16 consid. 2.1). La séparation des
parties étant irrémeédiable et |a tenue du ménage n'incombant plus al'épouse, il n'est en
I'occurrence pas insoutenable, vu les principes susmentionnés (consid. 3.1), de lui imposer



de mettre a profit saforce de travail ainsi libérée pour étendre son activité lucrative dansle
but d'acquérir, aterme, son indépendance financiére; cela est d'autant plus vrai qu'un délai
de I'ordre de 13 mois dées la communication de la décision de premiére instance, fixant son
départ du domicile conjugal au 15 février 2014, lui a été accordé.

E.4

Concernant le dies a quo de la contribution d'entretien, |arecourante se plaint d'une
violation de son droit d'étre entendue ( art. 29 a. 2 Cst. ), sous I'angle du droit a une
décision motivée. Invoquant | art. 173 a. 3 CC, elle soutient par ailleurs gue |'autorité
cantonale afait preuve d'arbitraire en fixant le point de départ de dite contribution au 15
février 2014 et non au ler ao(t 2013, comme retenu en premiere instance.

E.411

Lajurisprudence a déduit du droit d'étre entendu, consacré par ' art. 29 al. 2 Cst. , le devoir
pour |'autorité de motiver sadécision, afin que le destinataire puisse la comprendre, la
contester utilement sil y alieu et que I'autorité de recours puisse exercer son controle. Pour
répondre a ces exigences, il suffit que le juge mentionne, au moins brievement, les motifs
qui I'ont guidé et sur lesquelsil afondé sadécision; il n'atoutefois pas I'obligation d'exposer
et de discuter tous les moyens invoqués par les parties; il n'y aviolation du droit d'étre
entendu que s 'autorité n'a pas satisfait a son devoir minimum d'examiner et de traiter les
problémes pertinents ( ATF 139 IV 179 consid. 2.2; 137 11 266 consid. 3.2; 136 | 229
consid. 5.2; 136 V 351 consid. 4.2; 135 |11 670 consid. 3.3.1).

E. 412

L es contributions pécuniaires fixées par |e juge en procédure de mesures protectrices de
I'union conjugal e peuvent étre réclamées pour I'avenir et pour I'année qui précéde
I'introduction de larequéte (art. 173 a. 3 CC, applicable dans e cadre de I'organisation de
lavie séparée selon I' art. 176 CC ; ATF 11511 201 consid. 2; arréts 5A_935/2012 du 11
juin 2013 consid. 3.2; 5A_930/2012 du 16 mai 2013 consid. 4.3). Lorsque les conclusions
ne précisent pas la date a partir de laquelle les contributions sont réclamées, il n'est pas
arbitraire de retenir qu'elles le sont a compter du jour du dépét de larequéte (arréts
5A_475/2011 du 12 décembre 2011 consid. 7.2.1; 5A_898/2010 du 3 juin 2011 consid. 6.1;
5A_765/2010 du 17 mars 2011 consid. 4.2 et les références).

E.421

Admettant sur ce point I'appel du mari, la cour cantonale a modifié le prononcé de premiere
instance en ce qui concerne le début de la contribution d'entretien, qu'elle afixé de facto au
15 février 2014 puisque pour ce mois-1a, I'épouse sest vu allouer un montant de 2'350 fr., au
lieu de 4700 fr. du ler mars au 31 décembre 2014. Pour fonder sa décision, les juges
précédents ont estimé que le mari ne pouvait étre condamné a verser une contribution
d'entretien al'épouse pour la période alant du ler ao(t 2013 au 14 février 2014, sous peine
de devoir supporter doublement les charges de celle-ci. En effet, aucun élément du dossier
ne permettait de retenir qu'il elit cessé de prendre intégralement en charge les dépenses
assumées jusque-la pour I'épouse durant les mois précédents le départ de celle-ci du
domicile conjugal. Pendant cette période, les conjoints n'étaient pas encore séparés car
I'épouse avait continué de vivre de nombreux mois sous le méme toit que le mari, en
bénéficiant des mémes avantages financiers. Compte tenu des circonstances tres
particulieres du cas d'espéce, le versement de la contribution d'entretien ne devait donc pas
débuter avant le 15 février 2014. Contrairement a ce que prétend la recourante, |'autorité



cantonale sest ainsi conformée aLix exigences posées par lajurisprudence en ce qui
concerne le droit d'étre entendu. Savoir si une motivation est convaincante est une question
distincte de celle du droit & une décision motivée découlant del' art. 29 al. 2 Cst. ; déslors
gue I'on peut discerner les motifs qui ont guidé le juge, le droit a une décision motivée est
respecté, méme si la motivation présentée est erronée (parmi d'autres. arréts 2C_1161/2013
du 27 février 2014 consid. 3.1; 4A_491/2013 du 6 février 2014 consid. 2.1; 8C_352/2013
du 2décembre 2013 consid. 2.1; 5A_793/2008 du 8 mai 2009 consid. 5.1; 5A _344/2008 du
28 juillet 2008 consid. 4.1 et les références). |l ressort, de surcroit, de son argumentation
fondée sur I'application arbitraire de " art. 173 al. 3 CC (cf. infra, consid. 4.2.2), que la
recourante a compris le sens et la portée de |'arrét déféré.

E.4.22

Lacour cantonale ne saurait par ailleurs se voir reprocher d'avoir arbitrairement appliqué '
art. 173 a. 3 CC en fixant le dies a quo de la contribution d'entretien au 15 février 2014.
Elle a en effet retenu gqu'avant le départ de I'épouse du domicile conjugal, le mari avait
continué d'assumer les charges de celle-ci, de sorte qu'elle avait bénéficié des mémes
avantages financiers qu'auparavant. La recourante |le conteste, sans toutefois démontrer que
cette constatation serait insoutenable. Elle se contente d'exposer qu'il ressort de son relevé
de compte bancaire qu'elle a effectué plusieurs retraits de montants conséquents, en sorte
gue l'intimé n'a de toute évidence plus assuré son entretien ala suite du dépdt de larequéte
de mesures protectrices. Cet argument est toutefois de nature appellatoire, partant
irrecevable (art. 106 al. 2 LTF); de plus, il n'apparéit pas qu'elle |'ait présenté dans sa
réponse sur appel (art. 75a. 1 LTF; cf. supra, consid. 2.2; arréts 5A_11/2014 du 3juillet
2014 consid. 4.2.7; 5A_216/2009 du 14 juillet 2009 consid. 3.2). Dans ces conditions, elle
ne démontre pas en quoi la cour cantonale aurait fait preuve d'arbitraire sur ce point.

E.5

En conclusion, le recours se révele mal fondé et doit par conséquent étre rejeté, dansla
mesure ou il est recevable. Larecourante, qui succombe, supporteralesfraisjudiciaires (
at.66a. 1LTF). Il n'y apaslieu dalouer de dépensal'intimé, qui n'apas ééinvité a
répondre.
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