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Erwagungen

E. 1

Die Beschwerde vom 3. Juni 2020 ist gegenstandsl os geworden. Zum einen hat das
kantonale Beschwerdeverfahren, in dessen Rahmen die angefochtene Verfligung ergangen
ist, mit der Abschreibungsverfligung vom 8. Juni 2020 seinen Abschluss gefunden.
Uberdies wurde in der Abschreibungsverfiigung mit ausfiihrlicher Begriindung auch die
Prozessarmut des Beschwerdefiihrers verneint.

Mit Blick darauf, dass der Beschwerdeflhrer, welcher erfahrungsgemass systematisch ale
staatlichen Akte durch alle Instanzen hindurch anficht, zweifellos auch gegen die
Abschreibungsverfiigung vom 8. Juni 2020 bzw. die damit verbundene Abweisung des
Gesuches um unentgel tliche Rechtspflege und K ostenauflage Beschwerde einreichen wird,
sei bereits an dieser Stelle festgehalten, dass seine Vermdgenssituation und die
rechtsmissbrauchliche Auslagerung des Vermdgens in selbst gegrindete und gefihrte
Vereine dem Bundesgericht aus zahllosen friheren Beschwerdeverfahren bekannt ist (vgl.
statt vieler: Urteil 5A_187/2020 vom 10. Méarz 2020 E. 3).

E.2

Fir die Verfahrensabschreibung ist der Président der I1. zivilrechtlichen Abteilung als
Instruktionsrichter zusténdig ( Art. 32 Abs. 2 und Art. 72 Abs. 1 BGG sowie Art. 32 Abs. 1
lit. aBGerR ). Nachdem sich das im bundesgerichtlichen Verfahren gestellte
Ausstandsgesuch gegen einen anderen Abteilungsprésidenten wendet und die
Entscheidféllung durch einen Richter verlangt wird, der langst im Ruhestand ist, eriibrigen
sich diesbeziigliche Weiterungen.

E.3

Angesichts der besonderen Konstellation wird ausnahmsweise auf die Erhebung von
Gerichtskosten verzichtet, obwohl der Beschwerde kein Erfolg hétte beschieden sein
koénnen und der Beschwerdefuihrer nach dem Gesagten al's vermogend anzusehen ist ( Art.
66 Abs. 1 und Art. 71 BGG i.V.m. Art. 72 BZP). Damit ist das fUr das bundesgerichtliche
Verfahren gestellte Gesuch um unentgeltliche Rechtspflege, welches ohnehin abzuweisen
gewesen wére, gegenstandsl os.
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