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Erwagungen

E. 1

Angefochten ist die Verfligung des Obergerichts des Kantons Bern vom 9. Mai 2019, das
als Aufsichtsbehorde in Betreibungs- und Konkurssachen ein Gesuch des
Beschwerdeftihrers um aufschiebende Wirkung abgewiesen hat.

E.2

Die angefochtene Verfiigung ist ein selbstandig ertffneter Zwischenentscheid im Sinne von
Art. 93 Abs. 1 BGG , gegen den die Beschwerde (vom hier nicht vorliegenden Fall des Art.
93 Abs. 1 lit. b BGG abgesehen) nur gegeben ist, wenn er einen nicht wieder gutzumachen
Nachteil rechtlicher Natur bewirken kann ( Art. 93 Abs. 1 lit. aBGG ). Dader Entscheid
uber die Verweigerung der aufschiebenden Wirkung eine vorsorgliche Massnahme betrifft,
kann zudem einzig die Verletzung verfassungsmassiger Rechte gertigt werden ( Art. 98
BGG ; BGE 137 111 475E. 2 S. 477). Das Bundesgericht kann die Verletzung dieser Rechte
nur dann prifen, wenn eine solche Rige in der Beschwerde prézise vorgebracht und
begrindet wird und der Beschwerdefihrer klar und detailliert anhand der Erwéagungen des
angefochtenen Entscheids darlegt, inwiefern verfassungsméssige Rechte verletzt worden
sein sollen ( Art. 106 Abs. 2 BGG ; BGE 1341 83 E. 3.2 S. 88).

E.3

Die Aufsichtsbehorde hat erwogen, es liege nicht in ihrer Kompetenz, Konkursdekrete zu
Uberprifen und aufzuheben. Deshalb kdnne sie in den entsprechenden Verfahren auch keine
verfahrensleitenden Massnahmen anordnen.

Die vom BeschwerdefUhrer in seiner Beschwerde in Zivilsachen vom 20. Mai 2019
(Postaufgabe) gedusserte Kritik betrifft einzig das Konkurserkenntnis des Regional gerichts
Bern-Mittelland vom 12. April 2019. An einer Begrindung daftir, weshalb der
angefochtene Zwischenentscheid der Aufsichtsbehdrde verfassungsméssige Rechte
verletzen soll, fehlt es ganzlich. Der Beschwerdefihrer legt in keiner Weise dar, inwiefern
die Aufsichtsbehorde den Gegenstand der Beschwerde gemass Art. 17 SchKG verkannt
habe, wenn sie sich fiir Beschwerden gegen Entschelde des zur Konkurser6ffnung
zustandigen Konkursrichters als nicht zusténdig erachtet hat.

E. 4

Nach dem Gesagten ist auf die Beschwerde im vereinfachten Verfahren nach Art. 108 Abs.
1 lit. aund b BGG nicht einzutreten. Auf die Erhebung von Gerichtskosten wird
umstandehal ber verzichtet ( Art. 66 Abs. 1 Satz 2 BGG).
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