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Erwagungen

E.11

[l tempestivo ( art. 100 cpv. 1 LTF) gravame e stato introdotto dalla parte soccombente
nella sede cantonale ( art. 76 cpv. 1 LTF ) avverso unadecisionefinale (art. 90 LTF)
emanata su ricorso dall'autorita ticinese di ultimaistanza (art. 75cpv. 1e2LTF) inuna
causain materiadi protezione degli adulti (art. 72 cpv. 2 lett. b n. 6 LTF) di natura
complessivamente non pecuniaria (dato che concerne sia |'approvazione della contabilita e
dei rapporti sialaremunerazione del curatore; v. sentenza5A_274/2018 del 21 settembre
2018 consid. 1). Il ricorso in materiacivilerisultacosi in lineadi principio anmissibile.

E.12

Il Tribunale federale applicail diritto d'ufficio ( art. 106 cpv. 1 LTF ). Nondimeno, tenuto
conto dell'onere di allegazione e motivazione posto dall’ art. 42 cpv. 1L e 2 LTF, lacui
mancata ottemperanza conduce al'inammissibilita del gravame, il Tribunale federale
esaminadi regola solo le censure sollevate ( DTF 142 111 364 consid. 2.4 con rinvii). I
ricorrente deve pertanto spiegare nei motivi del ricorso, in modo conciso e confrontandosi
con i considerandi della sentenza impugnata, perché quest'ultimaviolail diritto ( DTF 143
[1 283 consid. 1.2.2; 142 111 364 consid. 2.4). Per le violazioni di diritti fondamentali e di
disposizioni di diritto cantonale e intercantonale le esigenze di motivazione sono piu severe;
il ricorrente deve indicare in modo chiaro e dettagliato i diritti che sono stati violati e
spiegare in cosa consistalaviolazione (art. 106 cpv. 2 LTF; DTF 14311 283 consid. 1.2.2;
142 111 364 consid. 2.4).

E.13

Il Tribunale federale fonda il suo ragionamento giuridico sull'accertamento dei fatti svolto
dall'autoritainferiore (art. 105 cpv. 1 LTF); puo scostarsene o completarlo solo se é stato
svolto in violazione del diritto ai sensi dell’ art. 95 LTF o in modo manifestamente inesatto (
art. 105 cpv. 2 LTF). L'accertamento dei fatti contenuto nella sentenza impugnata puo
essere censurato alle stesse condizioni; occorre inoltre che I'eliminazione dell'asserito vizio
possainfluire in maniera determinante sull'esito dellacausa (art. 97 cpv. 1 LTF). Se
rimprovera all'autorita inferiore un accertamento dei fatti manifestamente inesatto - ossia
arbitrario (DTF 147V 35 consid. 4.2) - il ricorrente deve sollevare la censura e motivarlain
modo preciso, come esigel’ art. 106 cpv. 2LTF.

A meno che ne diamotivo il giudizio impugnato, il Tribunale federale non tiene conto di
fatti o mezzi di provanuovi (art. 99 cpv. 1 LTF).

E.21

Il curatore tiene la contabilita e la presenta per approvazione all'autorita di protezione degli
adulti alle scadenze da essafissate, ma ameno ogni due anni ( art. 410 cpv. 1 CC).



Ogniqualvolta sia necessario, ma almeno ogni due anni, il curatore rimette all'autorita di
protezione degli adulti un rapporto sulla situazione dell'interessato e sull'esercizio della
curatela ( art. 411 cpv. 1 CC). L'autoritadi protezione degli adulti verificala contabilita,
approvandola o rifiutandola; se necessario ne chiede larettifica ( art. 415 cpv. 1 CC). Essa
esaminail rapporto e, se necessario, chiede che sia completato ( art. 415 cpv. 2 CC). Sedel
caso, adotta misure adeguate per salvaguardare gli interessi dell'interessato ( art. 415 cpv. 3
CC).

Fino al 31 dicembre 2012 erainvecein vigoreil vecchio art. 413 cpv. 2 CC , secondo cui il
tutore doveva tenere la contabilita dell'amministrazione e rendere conto all'autorita tutoria
alle epoche da essa fissate ed almeno ogni due anni. Erainoltre ancorain vigore il vecchio
art. 423 CC, che prevedeva che |'autorita tutoria doveva esaminare le relazioni ed i conti
periodici del tutore e richiederne, ove necessario, la completazione e la correzione (cpv. 1),
nonché accordare 0 negare |'approvazione alle relazioni ed ai conti del tutore e prendere ove
necessario le misure necessarie per garantire i beni del tutelato (cpv. 2).

E.22

Secondo gli accertamenti del Presidente della Camera di protezione, nel caso concreto il
curatore ha prelevato, atitolo di anticipi sulla suaremunerazione, un importo complessivo
di fr. 336'234.-- dagli averi dell'interessata, senza chiedere |'autorizzazione all'autorita di
protezione. L'autorita cantonale hainoltre rilevato cheil curatore ha presentato i rendiconti
finanziari ei rapporti morali con grande ritardo rispetto alle scadenze previste dale
normative applicabili e soltanto dopo numerosi solleciti. Secondo I'autorita cantonale, il
curatore ha anche condotto il mandato in modo negligente: egli ha gestito |a sostanza
immobiliare dell'interessata in modo lacunoso e, a causa dei suoi ritardi nell'evaderei
pagamenti e nel presentare le dichiarazioni d'imposta, ha permesso che nei confronti
dell'interessata, che ha una situazione finanziaria florida, venissero spiccati 38 precetti
esecutivi (per un importo complessivo di fr. 65'416.70) e che ellafosse tassata d'ufficio e
multata. Allaluce di tali importanti manchevolezze, che risultano dagli atti e per le quali il
curatore non ha fornito sufficienti giustificazioni, |'autorita cantonale - pur tenendo conto
della presentazione di una contabilita formal mente corretta e delle attivita svolte
nell'interesse della curatelata - ha cosi confermato |a decisione dell'autorita di protezione di
non approvare i rendiconti finanziari e i rapporti morali per gli anni 2010-2019.

E.23

Nelle sue proposte di giudizio, il ricorrente chiede di confermare tali rendiconti finanziari e
rapporti morali. Tuttavia, nella motivazione del gravame egli non affronta minimamente
tale questione, ammettendo anzi che " in discussione e la quantificazione della
remunerazione del curatore (mercede) ", ossial'altro tema esaminato dall'autorita cantonale
(v. infraconsid. 3). Privadi motivazione, la conclusione risulta pertanto inammissibile.

E.31

[l curatore hadiritto a un compenso adeguato e a rimborso delle spese necessarie, pagati
con i beni dell'interessato. In caso di curatore professionalei relativi importi sono
corrisposti al datore di lavoro (art. 404 cpv. 1 CC). L'autoritadi protezione degli adulti
stabilisce I'importo del compenso. A tal fine tiene conto in particolare dell'estensione e della
complessita dei compiti conferiti al curatore ( art. 404 cpv. 2 CC). Il curatore adempiei
suoi compiti con la stessa diligenza cui e tenuto il mandatario secondo le disposizioni del
CO (art. 413 cpv. 1 CC).



Fino al 31 dicembre 2012 erainvecein vigoreil vecchio art. 416 CC , il quale prevedeva
cheil tutore aveva diritto ad una mercede a carico del tutelato, I'importo della quale veniva
fissato dall'autorita tutoria per ogni periodo amministrativo, e commisurato ale cure
occasionate dall'amministrazione ed ale rendite della sostanza.

E.3.2

Secondo I'autorita cantonale, due fattori giustificano la riduzione del compenso (gia
prelevato autonomamente dal curatore per complessivi fr. 336'234.--). In primo luogo, le
ore esposte dal curatore eccedono in maniera consistente quelle che sarebbero state
adeguate per unaragionevole conduzione del mandato, in particolare le numerose ore
concernenti un generico "esame incarto e studio pratica’, le ore relative al "riordino della
pratica’, le ore fatturate per emanare le proprie fatture e le ore relative a prestazioni di
contabilita siccome fatturate due volte. In secondo luogo, il curatore non haagito con la
diligenzarichiesta, commettendo le gia citate gravi manchevol ezze nell'esecuzione del
mandato (v. supraconsid. 2.2). || Presidente della Cameradi protezione ha quindi
confermato I'importo di fr. 92'500.-- stabilito dall'autorita di protezione quale
remunerazione totale per gli anni 2011-2020.

E.33
Il ricorrente contesta la riduzione della sua mercede.

E.33.1

In relazione alla riduzione per esposizione eccessiva di ore, egli elencale attivita svolte dal
2006 al 2020 afavore dell'interessata e afferma che la sua distinta delle prestazioni per il
periodo dal 2011 al 2020 offrirebbe una visione dettagliata, completa e "condivisibile del
dispendio esposto”. A suo dire, l'autorita di ultimaistanza cantonale "ha accertato i fatti in
modo del tutto inesatto, addirittura arbitrario”: egli confermala"fedefacenza’ di tutte le ore
relative all'esame dell'incarto, a riordino della pratica e alla contabilitd, mentre contesta di
aver fatturato le ore per la propriafatturazione.

[ ricorrente ribadisce insomma la bonta delle ore ritenute eccessive, male sue spiegazioni
sono apodittiche ("tali voci vengono qui confermate”), generiche ("la Cameraincorre[...] in
una svista allorquando censura le ore a suo dire fatturate in relazione ala fatturazione")
oppure fondate su circostanze che non emergono dalla sentenza impugnata (come le
spiegazioni sull'assenza di doppia fatturazione per quanto riguarda le ore dedicate alla
contabilita o sull'interruzione per inabilitalavorativa per quanto concerne le ore dedicate a
riordino della pratica). L'argomentazione ricorsuale non e quindi atta a sostanziare un
accertamento dei fatti e un apprezzamento delle prove arbitrari conformemente all’ art. 106
cpv. 2 LTF (v. supraconsid. 1.3). La censura € inammissibile.

E.3.3.2

Il ricorrente contesta anche la decurtazione del compenso per esecuzione difettosa del
mandato e per riparazione del danni risultanti, danni che il Presidente della Camera di
protezione nemmeno avrebbe identificato e quantificato. Sostiene chei ritardi nel

pagamenti e nell'allestimento del rendiconti "da un canto hanno una scusante (sovraccarico
di impegni e malattie), dall'altro non hanno scalfito neppure marginalmente il benessere
dellapupilla’; ammette tuttavia di aver causato un danno all'interessata per i costi delle
procedure esecutive e gli interessi di ritardo (che egli stimaa complessivi fr. 9'000.-- e pone
In compensazione con la mercede reclamata). Quanto alla gestione degli immobili, sostiene



che non vi sarebbero danni né mancati guadagni: egli avrebbe valutato, per ogni singola
particelladi terreno, la possibilitadi rivederne I'impostazione, ma non sarebbe stato
possibile "ottimizzare i redditi oltre a quanto posto in essere”. || Presidente della Camera di
protezione non avrebbe invece tenuto conto del "certosino lavoro svolto dal curatore per la
raccolta, il riordino e I'esame di tuttala documentazione" concernente il contenzioso con la
Fondazione B. , che l'autorita di protezione non aveva pero voluto portarein
giudizio.

In altre parole, il ricorrente tentadi difendereil proprio operato. Omette perod di confrontarsi
con I'argomento del Presidente della Camera di protezione, secondo cui in sede cantonale
egli non avevafornito (né nel reclamo né nellareplica) sufficienti giustificazioni alla
mancata diligenza che risultava dagli atti. Il ricorrente non si avvede nemmeno del fatto che
il Presidente hain realta tenuto conto delle attivita svolte nell'interesse della curatel ata, ma
ha ritenuto che le manchevolezze nell'esecuzione del mandato fossero troppo importanti.
Occorre poi osservare che, contrariamente a quanto reputail ricorrente, non risulta cheil
Presidente della Camera di protezione abbia cumulato il diritto del mandante allariduzione
della mercede per esecuzione difettosa del mandato con il diritto allariparazione del danno
causato da unatale esecuzione (sul temav. sentenza4A_89/2017 del 2 ottobre 2017 consid.
5.2.2, conrinvio aDTF 124 |11 423 consid. 3 e 4); le critiche concernenti eventuali poste di
danno risultano quindi, giadi primo acchito, inconferenti. L'argomentazione ricorsuale non
permette quindi di scalfire la conclusione dell'autorita di ultimaistanza cantonal e secondo
cui ladecurtazione del compenso operata dall'autorita di protezione risultava giustificata
anche in ragione della mancata diligenza. Nellamisurain cui € ammissibile, la censurae
infondata.

E.4
Da guanto precede discende cheiil ricorso varespinto nellamisurain cui € ammissibile.

L e spese giudiziarie seguono la soccombenza ( art. 66 cpv. 1 LTF). Non si giustifica
assegnare ripetibili (art. 68 cpv. 1L LTF).
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