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Regeste

curatelle | Droit de lafamille

Erwagungen

E.1l

Le Tribunal fédéral examine d'office et librement la recevabilité des recours qui lui sont
soumis ( ATF 139111 133 consid. 1 p. 133; 134 111 115 consid. 1 p. 117; 133 11 249 consid.
1.1p. 251).

E.11

Larecevabilité du recours en matiere civile suppose que celui-ci soit dirigé contre une
décision finale, a savoir une décision qui met fin alaprocédure ( ATF 134 111 426 consid.
1.1 p. 428 et les références), ou contre une décision partielle, qui statue sur un objet dont le
sort est indépendant de celui qui reste en cause ou qui met fin ala procédure al'égard d'une
partie des consorts (art. 91 let. aet b LTF; ATF 133V 477 consid. 4.1.2 p. 480). Le
recours en matiere civile est également ouvert contre une décision pré§udicielle ou incidente
notifiée séparément ( ATF 135 111 566 consid. 1.1 p. 568), qui porte sur la compétence ou
sur une demande de récusation (art. 92 a. 1 LTF ), ou si une telle décision est susceptible
de causer un préjudice irréparable ou si I'admission du recours peut conduire
immédiatement a une décision finale qui permet d'éviter une procédure probatoire longue et
colteuse (art. 93 al. 1let. aetb LTF ; arréts 5A_64/2013 du 2 mai 2013 consid. 1.1;
5A_371/2012 du 22 ao(t 2012 consid. 2). Si le recours n'est pas recevable, faute de remplir
ces conditions, les décisions préjudicielles ou incidentes peuvent étre attaguées avec la
décision finale, dans la mesure ou ellesinfluent sur le contenu de celle-ci (art. 93 al. 3LTF

)-
E.12

La décision attaquée, rendue dans le contexte d'une procédure dans le domaine de la
protection de |'adulte, a annulé une ordonnance du Tribunal de protection et lui arenvoyé la
cause pour instruction complémentaire au sens des considérants et nouvelle décision. I
sensuit que cette décision - qui ne porte par ailleurs ni sur la compétence ni sur une
demande de récusation - ne met pas fin ala procédure et doit étre considérée comme étant
une "autre décision incidente" au sensdel' art. 93 a. 1 LTF, et non comme une décision
finaleau sensdel' art. 90 LTF , comme |'évoque atort la recourante, sans autre précision.

E.13

[l convient dés lors d'examiner larecevabilité du présent recours au regard des conditions
poséespar |'art. 93 a. 1let. aetb LTF.

E. 131



Par préjudiceirréparable au sensdel' art. 93 a. 1 let. aLTF, il faut entendre un pré§udice
de nature juridique qu'une décision finale, méme favorable au recourant, ne ferait pas
disparaitre complétement ( ATF 138 I11 190 consid. 6 p. 192 avec les références). I
incombe a la recourante d'expliquer en quoi |'acte déféré peut lui causer un préjudice
irréparable, a moins que cette condition ne soit évidente (ATF 137 111 324 consid. 1.1 p.
328; 134 111 426 consid. 1.2 p. 429). En |'espece, larecourante - qui adopte une qualification
erronée - ne dit pas en quoi I'arrét entrepris I'exposerait a un préjudice irréparable, qu'on ne
saurait de surcroit discerner dans la présente affaire, sSagissant d'un ssmple renvoi de la
cause en premiere instance pour complément d'instruction. La recevabilité du recours ne
saurait donc reposer sur ' art. 93 al. 1 let. aLTF.

E.13.2

Selon|'art. 93al. 1let. bLTF, le recours est également recevable si son admission peut
conduire immédiatement & une décision finale qui permet d'éviter une procédure probatoire
longue et colteuse. Cela suppose d'abord que le Tribunal fédéral soit en mesure de rendre
lui-méme un jugement final en réformant la décision préudicielle ou incidente attaquée; tel
n'est pas le cas sil savere que, en cas d'admission du recours, il devra de toute fagon
annuler la décision attaguée et renvoyer la cause a l'autorité cantonale pour complément
d'instruction et nouvelle décision ( ATF 134 111 426 consid. 1.3.2 p. 430; 133 |11 629 consid.
2.4.1 p. 633). L'admission du recours doit ensuite permettre d'éviter une procédure
probatoire longue et colteuse. 1l faut, a cet égard, que la procédure probatoire, par sa durée
et son codt, "s'écarte notablement des procés habituels', ce qui n'est pas le cas lorsgue
I'administration des preuves se limite al'audition des parties, ala production de piéces ou a
I'interrogatoire de quel ques témoins (arréts 5A_977/2013 du 16 avril 2014 consid. 1.2.2 et
5A_844/2013 du 10 janvier 2014 consid. 1.3.2 avec les références). En I'espéece, la
recourante n'allégue rien a ce sujet et il n'apparait pas, au vu du dossier, que cette condition
serait remplie. Il sensuit que le recours n'est pas non plus recevable sous I'angle de |" art. 93
a.llet.bLTF.

E.2

Vu ce qui précede, lerecours est irrecevable. Les frais sont mis alacharge de larecourante,
qui succombe (art. 66 al. 1 LTF). Il n'y apas lieu d'octroyer une indemnité de dépens a
I'autorité intimée, qui N'a au demeurant pas été invitée a se déterminer (art. 68al. 1 a3
LTF).
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