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Erwagungen

E. 1

Die Beschwerde in Zivilsachen ist gegen den Entscheid der oberen Aufsichtsbehdrde in
Schuldbetreibungs- und K onkurssachen unabhéangig vom Streitwert gegeben ( Art. 72 Abs.
2lit. aund Art. 74 Abs. 2 lit. c BGG ). Nicht einzutreten ist allerdings auf das neue
reformatorische Begehren, seine Antrage anlasslich der ersten Glaubigerversammlung seien
anzuerkennen, weil neue Begehren unzulassig sind ( Art. 99 Abs. 2 BGG ).

E.21

Der Beschwerdefuhrer macht geltend, er sei befugt, gegen die Verweigerung der
Anerkennung seiner Vollmachten aus eigenem Recht Beschwerde zu fihren. Wéren seine
zumindest 111 Stimmen anerkannt worden, hétte er tber die Mehrheit der im
Versammlungsprotokoll vermerkten "87 anwesenden Gléaubiger” verfligt und seine Antrage
wéren angenommen worden. Die Vorinstanz nahm dagegen an, der Beschwerdefuhrer
konne sich nicht fur die Stimmberechtigung anderer Glaubiger beschweren.

E.22

Der BeschwerdefUhrer hat nur im eigenen Namen, nicht auch im Namen seiner angeblichen
Vollmachtgeber Beschwerde gefiihrt. Das ist ebenso wenig bestritten, wie der Umstand,
dass er as Glaubiger aus eigenem Recht Beschwerde erheben konnte.

E.23

Jeder in der ersten Glaubigerversammlung anwesende oder vertretene Glaubiger hat
Anspruch darauf, dass die V ersammlung ordnungsgemass durchgefihrt werde, und ist
folglich legitimiert, sich gegen ein ordnungswidriges Verfahren zu beschweren ( Art. 76
Abs. 1lit. b BGG). Insbesondere braucht sich kein Glaubiger gefallen zu lassen, dass die
Zahl der anwesenden oder vertretenen Glaubiger unrichtig berechnet und deswegen ein
Abstimmungsergebnis verfa scht wird. Gegen die Ungultigerklérung der einem Glaubiger
erteilten Vollmachten fir die Vertretung anderer Glaubiger kann ausser den
Vollmachtgebern auch der Bevollméchtigte selber Beschwerde fuhren, wenn durch diese
Entscheidung ein Abstimmungsergebnis beeinflusst wurde. Denn falls die V ollmachten
gultig sind, hat der bevollméchtigte Glaubiger Anspruch darauf, die ihm dadurch
eingeraumten Moglichkeiten der Einflussnahme auf das Konkursverfahren ausniitzen zu
konnen. Sein Interesse daran ist unter der erwahnten V oraussetzung durchaus
schitzenswert. Dartiber hinaus ist zudem jedem Glaubiger, der sich zur ersten
Glaubigerversammlung eingefunden hat, die Befugnis zuzuerkennen, gegen die
ungerechtfertigte Nichtanerkennung von Gléaubigervollmachten, durch die das Verfahren
beeinflusst worden ist, Beschwerde zu fihren. Ihm kann nicht entgegengehalten werden,
die Glaubiger seien selber nicht beschwert (zum Ganzen BGE 86 111 94 E. 4 S. 98 f.).



E.24

Aus diesem Grund hétten die Vorinstanzen auf die Beschwerde eintreten mussen. Die
Beschwerde ist gutzuheissen und der angefochtene Entscheid aufzuheben. Heisst das
Bundesgericht die Beschwerde gut, so entscheidet esin der Sache selbst oder weist diese zu
neuer Beurteilung an die Vorinstanz zurtick. Es kann die Sache auch an die Behorde
zurlckweisen, die a's erste Instanz entschieden hat ( Art. 107 Abs. 2 BGG ). Das
erstinstanzliche Gericht hat die Frage, ob der Beschwerdefihrer Uber gultige Vollmachten
verflgt habe, in einer Eventual begriindung gepruft und fir den Grossteil der Vollmachten
verneint. Das Obergericht hat demgegeniber zur Frage, ob die Vollmachten des
Beschwerdefiihrers gultig seien, nicht Stellung genommen. Bel dieser Sachlage rechtfertigt
essich, die Sache an die Vorinstanz zurtickzuwei sen.

E.3

Bei diesem Ausgang des Verfahrens wird die Beschwerdegegnerin kostenpflichtig ( Art. 66
Abs. 1 BGG ). Diese hat den Beschwerdefiihrer angemessen zu entschadigen ( Art. 68 Abs.
1BGG).
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