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Erwagungen

E. 1

Die BeschwerdefUihrerin nahm den angefochtenen Entscheid am 18. Februar 2019 in
Empfang. Die 30-tagige Beschwerdefrist ( Art. 100 Abs. 1 BGG ) begann somit am 19.
Februar 2019 zu laufen und endete am 20. Mérz 2019 ( Art. 44 Abs. 1 BGG ). Die erst am
22. Méarz 2019 der Post Ubergebene Beschwerde ist somit verspétet.

E.2

Ohnehin enth&lt die Eingabe auch keine die Anforderungen von Art. 42 Abs. 2 BGG
erfullende Begrindung. Direkt in den Erwagungen des angefochtenen Entscheides finden
sich handschriftliche Eintrage der Beschwerdefiihrerin wie"Luge", "ich werde veréppelt”,
"man moge die Videoanlage prifen”, "die horten gar nicht richtig hin", "man lese die
Medien", "umgekehrt”, "V oraussetzung fehlt bei mir" u.am. Sodann findet sich auf der
ersten Seite die Behauptung, alesin alem zeigten die Dokumente erneut die grosse Macht
der lugenden Polizei, und auf der vorletzten Seite des Entscheides die Ausfihrung, man
bestreite alles vehement und bemangle, dass die Kleider gebracht wiirden.

All dies stellt keine hinreichende Auseinandersetzung mit den Erwagungen des
angefochtenen Entscheides dar, in welchem der Schwachezustand sowie das
selbstgefahrdende Verhalten, die Erforderlichkeit der Unterbringung und die Eignung der
Klinik unter Bezugnahme auf das erstellte Gutachten behandelt werden.

E.3

Nach dem Gesagten ist auf die Beschwerde im vereinfachten Verfahren nach Art. 108 Abs.
1lit. aund b BGG nicht einzutreten.

E.4

Angesichts der konkreten Umstande wird auf die Erhebung von Gerichtskosten verzichtet (
Art. 66 Abs. 1 BGG).
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