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Erwagungen

E. 1

Déposé entemps utile (art. 100 a. 1 et 46 a. 2lit. aLTF) et danslaformelégale (art. 42 al.
1LTF), lerecours est dirigé contre une décision finale (art. 90 LTF ; ATF 133 111 393
consid. 4) rendue sur recours par une autorité supérieure statuant en derniére instance
cantonale (art. 75a. 1 et 2LTF), dans une affaire matrimoniale (art. 72a. 1 LTF) de
nature pécuniaire. Lavaleur litigieuse atteint le seuil requis (art. 51 al. 1let. a,51 a. 4 et 74
a. llet. bLTF). Lerecourant, qui apris part alaprocédure devant |'autorité précédente et a
un intérét digne de protection al'annulation ou la modification de la décision attaquée, a
qualité pour recourir (art. 76 a. 1 LTF ). Le recours est donc en principe recevable.

E.21

Comme la décision attaquée porte sur des mesures provisionnelles au sensdel' art. 98 LTF
(ATF 133111 393 consid. 5), la partie recourante ne peut dénoncer que laviolation de droits
congtitutionnels. Le Tribunal fédéral n'examine de tels griefs que sils ont été invoqués et
motiveés par le recourant ("principe d'allégation”; art. 106 al. 2 LTF ), c'est-a-dire sils ont
€té expressément soulevés et exposes de maniere claire et détaillée ( ATF 147 | 73 consid.
2.1; 146 111 303 consid. 2; 142 111 364 consid. 2.4). Le recourant qui se plaint de laviolation
d'un droit fondamental ne peut donc se borner acritiquer la décision attaguée commeil le
ferait en instance d'appel, ou I'autorité de recours jouit d'une libre cognition; il ne peut, en
particulier, se contenter d'opposer sathése a celle de I'autorité cantonale, mais doit
démontrer ses allégations par une argumentation précise (ATF 134 11 349 consid. 3; 13311
396 consid. 3.2). Le Tribunal fédéral n'entre pas en matiére sur les critiques de nature
appellatoire ( ATF 148 V 366 consid. 3.3; 147 1V 73 consid. 4.1.2; 146 1V 114 consid. 2.1;
142 111 364 consid. 2.4 et les références citées). Une décision ne peut étre qualifiée
d'arbitraire (art. 9 Cst. ) que si elle est manifestement insoutenable, méconnait gravement
une norme ou un principe juridique clair et indiscuté, ou heurte de maniére choquante le
sentiment de lajustice et de I'équité; il ne suffit pas qu'une autre solution paraisse
concevable, voire préférable; pour que cette décision soit annulée, encore faut-il qu'elle se
révéle arbitraire non seulement dans ses motifs, mais aussi dans son résultat ( ATF 148 IV
409 consid. 2.2; 146 1V 88 consid. 1.3.1; 144 111 145 consid. 2).

E.22

Le Tribunal fédéral statue sur la base desfaits établis par |'autorité précédente (art. 1054al. 1
LTF). Dans|'hypothese d'un recours soumis al' art. 98 LTF, le recourant qui entend
invoguer que les faits ont été établis de maniere manifestement inexacte ne peut obtenir la
rectification ou le complétement des constatations de fait de I'arrét cantonal que sil
démontre la violation de droits constitutionnels, conformément au principe d'allégation
susmentionné (cf. supra consid. 2.1). || ne peut se borner a contredire les constatations



litigieuses par ses propres allégations ou par |'exposé de sa propre appréciation des preuves,
il doit indiquer de fagon précise en quoi ces constatations sont arbitraires au sensdel’ art. 9
Cst. (ATF 1471 73 consid. 2.2; 133 11 249 consid. 1.4.3). Une critique des faits qui ne
satisfait pas a cette exigence est irrecevable ( ATF 147 1V 73 consid. 4.1.2; 1451V 154
consid. 1.1; 140 111 264 consid. 2.3 et les références), étant rappel € qu'en matiere
d'appréciation des preuves et d'établissement desfaits, il y aarbitraire lorsque |'autorité ne
prend pas en compte, sans aucune raison sérieuse, un éément de preuve propre amodifier
ladécision, lorsgu'elle se trompe manifestement sur son sens et sa portée, ou encore
lorsque, en se fondant sur les éléments recueillis, elle en tire des constatations insoutenables
(ATF 147V 35 consid. 4.2; 1431V 500 consid. 1.1; 140 I11 264 consid. 2.3).

E.23

Aucun fait nouveau ni preuve nouvelle ne peut étre présenté a moins de résulter de la
décision de I'autorité précédente (art. 99 al. 1 LTF ). Cette exception, dont il appartient au
recourant de démontrer que les conditions sont remplies (ATF 148 V 174 consid. 2.2; 143
V 19 consid. 1.1), vise lesfaits qui sont rendus pertinents pour la premiére fois par la
décision attaguée, par exemple concernant le déroulement de la procédure devant 'instance
précédente afin d'en contester larégularité, ou encore des faits postérieurs al'arrét attaqué
permettant d'établir |a recevabilité du recours. En dehors de ces cas, les nova ne sont pas
admissibles, qu'il sagisse de faits ou moyens de preuve survenus postérieurement ala
décision attaquée ( ATF 144V 35 consid. 5.2.4) ou d'é éments que les parties ont négligé de
présenter aux autorités cantonales ( ATF 143V 19 consid. 1.2; 136 |11 123 consid. 4.4.3).
En I'espéce, |e recourant produit sous piéces 4 et 5 sa déclaration d'imp6t 2022 et sa
décision de taxation 2021. Etablie postérieurement a|'arrét entrepris, la premiére apparait
d'emblée nouvelle. Si ladate de la seconde est antérieure au prononcé de l'arrét entrepris,
elle doit également étre qualifiée de nouvelle au sensdel' art. 99 al. 1 LTF, dans lamesure
ou le recourant ne démontre pas qu'il I'aurait régulierement produite en instance cantonal e et
gue celane ressort pas de l'arrét entrepris. || sSensuit que ces deux pieces, dont le recourant
ne soutient au demeurant pas dans le recours qu'ell es respecteraient les conditions précitées,
sont irrecevables.

E.3

Soulevant des griefs d'arbitraire ( art. 9 Cst. ) dans|'application des art. 176, 276 et 285 CC,
ains que dans la constatation des faits, le recourant conteste I'établissement de ses revenus,
spécifiqguement ceux émanant de sa fortune.

E.31

La cour cantonale aretenu que, selon les piéces du dossier de premiére instance, les revenus
de lafortune du mari correspondaient &211'931 fr. 60 en 2017, 217'743 fr. 25 en 2018 et
216750 fr. 90 en 2019. En 2020 et 2021, ils sétaient élevés a 70'325 fr. 25, respectivement
70'873 fr. 66, ce qui donnait un revenu mensuel moyen de 5'883 fr. 30. Comme le faisait
valoir I'épouse, il fallait gjouter ce dernier montant & son salaire mensuel de 42'319 fr. 30 et
ains arréter ses revenus a 48202 fr. 60 par mois.

E.32

L e recourant reproche ala cour cantonale de sétre fondée sur les déclarations d'impot du
couple des années 2020 et 2021. 1| expose que sa déclaration d'imp6t 2022 montre une
diminution de safortune de 9'830'593 fr. en 2021 2 9'168'381 fr. en 2022. Il en résulterait
logiquement que les revenus de sa fortune ont eux aussi diminué. Ceux-ci se sont élevésa



22'609 fr. en 2022, soit a 1'884 fr. par mois, ce montant devant ainsi étre retenu. Le
recourant gjoute qu'il est " trés probable " que sa fortune, et donc les revenus de celle-ci,
diminueront encore al'avenir. Comme exposé dans son grief suivant (cf. infraconsid. 4.2),
il seraen effet contraint de puiser dans sa fortune pour financer son train de vie et celui de
ses filles puisque sa charge fiscale est en réalité bien supérieure a celle arrétée par la cour
cantonale.

E.33

Le recourant n'établit pas la diminution de lafortune qu'il allegue entre 2021 et 2022, dans
lamesure ou il fonde cette diminution uniquement sur sa déclaration d'impbts 2022, a
savoir sur une piéce nouvelle irrecevable (cf. supraconsid. 2.3). Par ailleurs, il ne saurait
étre suivi lorsqu'il se prévaut d'une diminution prévisible de sa fortune au motif qu'il serait
contraint de régler une part de ses imp0ts avec sa fortune. Quand bien méme son grief
portant sur |'absence de prise en compte de I'impét sur lafortune dans ses charges devrait
étre admis et ains sa charge d'impot recalculée (cf. infraconsid. 4.3), il admet [ui-méme
conserver un disponible de 4'398 fr. alafin du mois apres paiement de la charge fiscale
gu'il estime correcte (cf. infra consid. 4.2). Or il ne démontre pas que ce montant ne suffirait
pas a couvrir les dépenses nécessaires au maintien de son train de vie, I'obligeant ainsi a
puiser dans safortune. La critique relative al'établissement des revenus ne porte donc pas.

E.4

L e recourant reproche ala cour cantonale d'avoir fixé sa charge fiscale de maniére
arbitraire, dans la mesure ou €elle prend en considération des déductions forfaitaires de 15%
d'une part et qu'elle fait abstraction de I'imp6t sur lafortune d'autre part.

E.41

Constatant que le mari plaidait que son conseiller fiscal avait attesté" entre leslignes™ qu'il
ne pouvait pas obtenir 15% de déductions fiscales, la cour cantonale a retenu que méme si
ce conseiller avait " explicitement " attesté de cela, son témoignage écrit n'aurait de toute
maniére pas été alui seul probant, déslors que le mari ne se fondait sur aucune déclaration
d'impdt ni sur aucune décision de taxation quelcongue. Sa contestation - qui portait ici sur
lesfaits - était totalement inopérante. Par ailleurs, |'attestation de son conseiller fiscal (piece
7his) allait certes dans le sens de I'allégation du mari selon laquelle e montant des impbts
qu'il supportait était supérieur d'environ 2700 fr. a ce qu'avait retenu la présidente. Mais
pour affirmer cela, le conseiller se fondait sur I'impdt sur la fortune de I'intéresse. Or il
n'était pas tenu compte en I'espece de la fortune du mari pour fixer les contributions
d'entretien. I n'y avait donc aucune raison de déduire I'imp6t sur lafortune du revenu
déterminant pour fixer les contributions d'entretien, comme |'avait fait a tort la présidente.
Selon la cour cantonale, il était donc logique de ne pas tenir compte de I'imp6t sur lafortune
en |'occurrence.

E.4.2

Lerecourant fait valoir que le retranchement de 15% sur son salaire atitre de déductions
fiscales n'est pas conforme alaréalité et que I'absence de prise en considération de |'impot
sur lafortune dans le calcul de sa charge fiscale est contraire a lajurisprudence. Selon la
simulation réalisée par son conseiller sur la base d'une fortune de 9'100'000 fr. et des
contributions d'entretien qu'il doit payer selon I'ordonnance de premiére instance, sa charge
fiscale séléve a11'790 fr. 15 du ler septembre 2022 au 31 décembre 2023, puis a 12'155 fr.
désle ler janvier 2024, la part de I'imp6t alafortune sélevant a 65'305 fr. par an, soit a



5'442 fr. par mois. Il conviendrait ainsi de constater que le montant mensuel global de ses
impoOts est en réalité d'environ 2'700 fr. supérieur au montant retenu par la cour cantonale.
L'absence de prise en considération des déclarations de son conselller fiscal reléverait donc
d'une application arbitraire des art. 176 et 285 CC . Le recourant soutient encore que Si son
revenu lui permet de couvrir ses charges ainsi que celles de safamille, il faudrait néanmoins
retenir qu'aprés paiement de ses charges et des contributions d'entretien, il ne dispose que
d'un montant de 9'831 fr. alafin du mois et qu'avec la prise en considération de |'impbt sur
lafortune de 5'442 fr. dont il doit obligatoirement sacquitter, il lui ne reste plus que 4398
fr. par mois. Son propre excédent et celui qu'il conserve pour ses filles sont donc largement
entamés. Celaaurait des" conséquences pénibles" pour lui et sesfilles, qui de facto doivent
renoncer adesloisirs ainsi qu'a des vacances. Cette situation serait d'autant plusinjuste que
I'intimée peut pleinement profiter de son excédent et de la part de I'excédent revenant a ses
filles comprise dans les contributions d'entretien qu'il verse. Le recourant précise en outre
gue safortune, qui séleve a9'830'286 fr. au 31 décembre 2021, est composée entierement
de bons de participation qu'il détient dans la société holding familiale. Si ces bons lui
permettent de profiter d'une position dirigeante, ils ne lui rapportent aucun revenu, mais
générent une importante charge fiscale. |Is ne peuvent par ailleurs pas étre vendus. Dans ces
circonstances, il serait manifestement insoutenable de ne pas intégrer I'impdt sur lafortune
dans sachargefiscale.

E.43

En tant que le recourant fonde son raisonnement sur la simulation de son conseiller fiscal, il
omet que la cour cantonale aretenu que cette simulation n'était a elle seule pas probante,
faute de reposer sur d'autres piéces. Le recourant ne remettant pas en cause cette motivation
qui releve de I'appréciation des preuves, il échoue a démontrer que la cour cantonale aurait
verse dans |'arbitraire en écartant les déclarations de son conseiller contenues dans cette
piece. DUt-on prendre en considération ce document que I'on ne pourrait de toute maniere
pas conclure sur cette base que la cour cantonale aurait versé dans |'arbitraire en tenant
compte de déductions forfaitaires de 15%. En effet, dite simulation ne fait que mentionner
gue le montant total présumé d'impdt du recourant sSéléverait a 141'482 fr. pour 2023 et a
145'866 fr. pour 2024, en tenant compte d'une fortune de 9'100'000 fr. et des contributions
d'entretien arrétées dans I'ordonnance de premiére instance. Dés lors qu'elle ne détaille pas
le calcul permettant d'arriver a ces montants et, en particulier, les déductions effectives qui
auraient été retenues, I'on ignore le montant de celles-ci, le recourant n'apportant de surcroit
aucune précision sur ce point dans son mémoire. Concernant la critique relative a l'absence
de prise en considération de I'impét sur lafortune, il a déja été relevé qu'une diminution de
lafortune entre 2021 et 2022 n'était pas établie (cf. supra consid. 3.3). Par ailleurs, pour les
raisons qui viennent d'étre exposées au sujet de la simulation précitée, I'on ne saurait retenir
sur cette base que I'imp06t sur lafortune serait de 65'305 fr. en 2023 et 2024. N'ont pas non
plus a étre prises en compte les allégations du recourant portant sur la composition de sa
fortune et sur I'absence de revenus qu'elle lui rapporterait. En effet, elles prennent appui sur
des faits non constatés dans I'arrét entrepris sans qu'un grief d'arbitraire en lien avec ceux-ci
soit valablement soulevé et le recourant n'expose pas en quoi elles seraient pertinentes pour
I'issue du litige (cf. supraconsid. 2.2). Ces allégations sont au demeurant contredites par le
constat cantonal selon lequel les revenus de la fortune du recourant sétaient élevés a 70'325
fr. 25 en 2020 et a 70'873 fr. 66 en 2021 (cf. supraconsid. 3.1). Cela étant, le recourant se
plaint a juste titre du refus de la cour cantonale de prendre en considération I'imp6t sur la
fortune dans ses charges. Pour fixer la capacité contributive des parties en matiére de



contribution d'entretien, le juge doit déterminer les ressources et les charges de lafamille.
Lorsgue les moyens financiers permettent de dépasser le minimum vital du droit des
poursuites en matiere d'entretien, la charge fiscale doit étre prise en compte dans le
minimum vital du droit de lafamille des parents ( ATF 149 |11 297 consid. 5.3.2; 147 111
265 consid. 7.2; 140 111 337 consid. 4.2.3) et des enfants ( ATF 149 111 297 consid. 5.3.2;
147 111 457 consid. 4.2.2.1; 147 111 265 consid. 7.2). La détermination de la charge fiscale
ne se limite pas aux impdts sur les revenus, mais sétend al'ensemble des dettes d'imp6ts
courants effectivement acquittées ( ATF 140 |11 337 consid. 4.2.3). L'impét sur lafortune
n'échappe pasalaregle (ATF 148 I11 353 consid. 7.3.2; arréts 5A_219/2014 du 26 juin
2014 consid. 5.2.2; 5A_610/2012 du 20 mars 2013 consid. 7.6.1). En I'occurrence, il est
constant que les moyens financiers des parties sont favorables et qu'ils permettent d'inclure
dans leurs charges respectives les impdts courants, dont I'impdt sur lafortune fait partie;
contrairement a ce que retient la cour cantonale, peu importe que les contributions
d'entretien ne doivent pas étre payées au moyen de la fortune du débirentier. Il suit dela
gu'en refusant d'inclure dans la charge fiscale du recourant I'imp6t sur lafortune, la cour
cantonale a appliqué de maniére arbitraire le droit fédéral. Compte tenu de I'importance de
lafortune du recourant, c'est en vain gque I'intimée oppose que I'absence de prise en compte
de cet impdt aurait un impact " plutdt accessoire " sur les contributions d'entretien " dansla
mesure ou |'imp6t sur le revenu est bien plus significatif que I'imp6t sur lafortune”. La
cause sera donc renvoyée ala cour cantonale pour compléter |'instruction sur ce point et
nouvelle décision.

E.5

Le recourant qualifie d'arbitraire |'absence de prise en compte dans ses charges des frais de
repas. || expose avoir rendu vraisemblable la nécessité de prendre ses repas de midi a
I'extérieur, vu son emploi, sa position dirigeante et son lieu de domicile. Il indique par
ailleurs que de nombreux cantons, dont le canton de Vaud, admettent un montant forfaitaire
de 10 fr. a cetitre, sans besoin de fournir la preuve stricte de cette dépense. De pratique
constante, seules les charges effectives, a savoir celles qui sont réellement acquittées,
peuvent étre prises en compte pour le calcul des contributions d'entretien (ATF 121 111 20
consid. 3aet lesréférences; arrét 5A_689/2023 du 19 aolt 2024 consid. 3.2 et les arréts
cités). En |'occurrence, la cour cantonal e a notamment motivé son refus de prendre en
compte les frais de repas car le recourant ne les avait ni allégués ni rendus vraisemblables.
Déslors qu'il ne prétend pas - ni afortiori ne démontre - dans son recours avoir alégué et
prouvé qu'il sacquittait effectivement de tels frais en instance cantonale, son grief
d'arbitraire ne peut qu'étre écarté.

E.6

Le recourant conteste le délai imparti al'intimée pour reprendre une activité professionnelle
et donc lui imputer un revenu hypothétique.

E.6.1

Lacour cantonale ajugé que le délai alant jusqu'au ler janvier 2024 imparti par la
présidente devait étre confirmé, au motif que I'épouse n'avait jamais pratiqué le métier
d'esthéticienne pour lequel elle était titulaire d'un diplédme obtenu en 2005 et que, depuis
2008 et la naissance de ses enfants, €lle était éloignée du marché du travail, les parties ayant
choisi le modéle traditionnel de répartition des réles. Elle avait ainsi besoin de temps pour
seréinsérer professionnellement.



E.6.2

L e recourant expose que le délai usuel pour imposer lareprise d'un emploi est de trois a six
mois selon ces circonstances. |l fait également valoir que I'intimée est jeune, en bonne santé
et bénéficie d'une formation compl ete d'esthéticienne, métier pour lequel le taux de
chémage est particulierement bas. En outre, les enfants sont toutes scolarisees a(...), proche
du domicile de l'intimée, ont passeé quasiment tous les mercredis apres-midi chez lui et
restent désormais chez lui jusgu'au jeudi matin, ce qui alaissé al'intimée le temps et la
flexibilité nécessaires pour retrouver du travail, voire se former pour mettre a jour ses
connaissances. Selon le recourant, I'imputation d'un revenu hypothétique des le ler janvier
2023, correspondant a un délai de quatre mois des la séparation, apparait des lors adéquate.
En impartissant un délai de seize mois al'intimée pour lui permettre de reprendre un travail,
la cour cantonale aurait ainsi procédé aun " établissement arbitraire des faits ™.

E.6.3.1

L'obligation pour chacun des époux de subvenir a ses propres besoins (principe de
I'indépendance financiere) par lareprise ou I'extension d'une activité lucrative existe dgja a
partir du moment de la séparation, lorsgu'il n'existe plus de perspective raisonnable de
reprise de lavie conjugale ( ATF 148 111 358 consid. 5; 147 111 301 consid. 6.2; 147 111 308
consid. 5.2; 147 111 249 consid. 3.4.4; 138 111 97 consid. 2.2; 137 111 385 consid. 3.1; 130 111
537 consid. 3.2). Un époux ne peut prétendre a une contribution d'entretien que si, en dépit
des efforts que I'on peut raisonnablement exiger de lui, il n'est pas ou pas totalement en
mesure de pourvoir lui-méme & son entretien convenable ( ATF 147 [11 308 consid. 5.2, 249
consid. 3.4.4; 141 111 465 consid. 3.1).

E.6.3.2

Pour fixer la contribution d'entretien, le juge doit en principe tenir compte du revenu effectif
des parties, tant |e débiteur d'entretien que le créancier pouvant néanmoins se voir imputer
un revenu hypothétique supérieur. Il sagit ains d'inciter la personne aréaliser le revenu
gu'elle est en mesure de se procurer et qu'on peut raisonnablement exiger d'elle afin de
remplir ses obligations ( ATF 143 I11 233 consid. 3.2; 137 |11 102 consid. 4.2.2.2; arréts
5A_484/2020 du 16 février 2021 consid. 5.1; 5A_433/2020 du 15 décembre 2020 consid.
4.1; 5A_600/2019 du 9 décembre 2020 consid. 5.1.1).

E.6.3.3

Il'y aen principe lieu d'accorder alapartie aqui I'on veut imputer un revenu hypothétique
un délai approprié pour sadapter a sa nouvelle situation; ce délai doit étre fixé en fonction
des circonstances du cas particulier (ATF 129 [11 417 consid. 2.2; 114 11 13 consid. 5; arréts
5A 513/2023 du 20 mars 2024 consid. 6.3.2.2; 5A_192/2021 du 18 novembre 2021 consid.
7.1.1; 5A_484/2020 preécité loc. cit.; 5A_534/2019 du 31 janvier 2020 consid. 4.1),
notamment le temps durant lequel I'époux a été éloigné du marché du travail, la conjoncture
économique, le marché du travail, la situation familiale, le temps nécessaire pour adapter la
prise en charge des enfants, le besoin de formation et de réorientation nécessaires a une
réinsertion professionnelle etc. ( ATF 147 111 308 consid. 5.4; 147 |11 481 consid. 4.6 €t les
références; 129 |11 417 consid. 2.2). En ce qui concerne spécifiquement laréinsertion
professionnelle, le délai transitoire doit servir a créer les conditions nécessaires a cet effet.
Laréorientation interne ainsi que le processus de candidature sur le marché du travail
peuvent prendre un certain temps; il se peut aussi qu'une formation continue savere utile
pour atteindre I'objectif d'une réinsertion professionnelle adéquate, car plus la capacité



d'autosuffisance du créancier potentiel est élevée, plus le débiteur est déchargé par la suite,
de sorte qu'il doit également sintéresser a cet objectif. Dans ce contexte et selon les
circonstances, des délais transitoires de longue durée peuvent étre adaptés, en particulier
lorsqu'ils permettent 1a perspective d'une augmentation claire de I'autonomie financiére par
le suivi d'une formation complémentaire. |l ne faut toutefois pas perdre de vue que méme
dans ces cas, il ne doit sagir que d'une période transitoire ( ATF 147 |11 308 consid. 5.4).
Dansl'arrét 5A_513/2023 précité (consid. 6.3.2.3), il aétérelevé que les délaisles plus
souvent accordés se situent entre trois et six mois. Il ressort toutefois de la jurisprudence
gue, selon les circonstances, des délais plus longs peuvent étre impartis. Ainsi, le Tribunal
fédéral a notamment jugé qu'il n'était pas contraire au droit d'octroyer un délai d'une année
apres le prononcé de I'arrét sur appel pour se réinsérer dans la vie professionnelle (arrét
5A_442/2014 du 27 aot 2014 consid. 3.2.3) ou de quinze mois compte tenu des
circonstances particulieres de |'espéce (répartition des taches durant le mariage et situation
financiére de I'ex-époux) et de laretenue exercée par le Tribunal fédéral en lamatiére (arrét
5A_830/2018 du 21 mai 2019 consid. 3.4). Il aen outre considéré que ne constituait pas un
abus du pouvoir d'appréciation le fait d'imputer un revenu hypothétique a partir du ler
janvier 2022 a un conjoint qui devait sattendre a devoir augmenter ses revenus au plustard
au moment du prononceé du jugement de premiere instance en décembre 2019, ce délai
ayant été justifié par le fait que I'augmentation attendue des revenus n'était pas négligeable,
par la nécessité d'une certaine réorganisation familiale et par la situation financiere globale
des parties (arrét 5A_569/2021 du 17 juin 2022 consid. 2.1.3.2). Enfin, il anié le caractere
arbitraire d'un délai imparti au ler juin 2023 dans une affaire ou la décision de mesures
protectrices de I'union conjugal e avait été rendue le 10 mai 2022, et quand bien méme les
€poux étaient séparés depuis avril 2019, au motif que la situation du conjoint, qui était
analphabéte, sans formation, n‘avait jamaistravaillé et sétait retrouvé isolé apresla
separation, était tres particuliere, la cour cantonale n'ayant en outre pas véritablement
considéré qu'il falait laisser au conjoint un délai d'adaptation dans le sens compris par la
jurisprudence, mais sétait fondée sur le fait qu'il n'aurait pas la possibilité effective de
trouver un emploi avant cette date, faute de maitriser suffisamment le frangais (arrét
5A_768/2022 du 21 juin 2023 consid. 6.3.2).

E.64

En I'occurrence, le recourant reléve araison que l'octroi d'un délai échéant au ler janvier
2024 confére alarecourante un délai de seize mois pour reprendre une activité lucrative.

L es parties sétant accordées sur le fait qu'elles vivaient séparées depuis e ler septembre
2022 (cf. supralet. A.b), I'on peut en effet considérer qu'a cette date, il n'y avait plus de
perspective raisonnable de reprise de la vie conjugale, avec pour conséguence que
I'obligation de |'épouse de reprendre une activité lucrative pour subvenir a ses besoins
existait (cf. supraconsid. 6.3.1). Cela étant, au vu la jurisprudence précitée (cf. supra
consid. 6.3.3) et des circonstances de |'espece prises en compte par la cour cantonale, a
savoir que |'intimée a obtenu son dipldme d'esthéticienne en 2005, gu'elle n'ajamais exercé
cette profession et qu'elle a été totalement éloignée du monde de travail depuis 2008 pour
soccuper de ses enfants consécutivement au choix de répartition des taches des époux, la
fixation d'un délai d'adaptation de seize mois, bien que particuliérement long au regard de la
jurisprudence, n'apparait pas constitutif d'un exercice insoutenable du pouvoir
d'appréciation dont la cour cantonale jouit a cet égard. En tout cas, |e recourant ne démontre
pas que tel serait le cas. En effet, il se limite a soutenir que I'age, I'état de santé et la
formation de I'intimée, ainsi que la situation des enfants, conduiraient a retenir qu'un délai



de quatre mois pour permettre al'intimée de retrouver un emploi est adéquat. Dans la
mesure ou ces éléments ont été pris en compte dans |'appréciation de la présidente, et
partant de la cour cantonale en confirmant son raisonnement, il y alieu de considérer quele
recourant ne fait qu'opposer sa propre appréciation a celle retenue par la cour cantonale, ce
qui est insuffisant. Autant que recevable, le grief se révéle mal fondé.

E.7

Soulevant un grief d'arbitraire dans|'application de|' art. 176 CC , le recourant conteste la
répartition de I'excédent opérée par la cour cantonale.

E.71

Dans le cadre de la méthode concréte en deux étapes avec répartition de I'excédent, lorsque
les moyens de la famille permettent de couvrir le minimum vital élargi du droit de la
famille, I'excédent éventuel doit étre réparti en équité entre les ayants droit ( ATF 147 111
265 consid. 7.2-7.3). Larépartition de I'excédent seffectue généralement par " grandes et
petites tétes ", en ce sens que chacun des parents recoit |e double de chacun des enfants
mineurs ( ATF 147 111 265 consid. 7.3; arréts 5A_735/2023 du 4 septembre 2024 consid.
8.3; bA_645/2022 du 5 juillet 2023 consid. 7.1). Cette regle n'est cependant pas absol ue et
peut étre relativisée selon les circonstances, en tenant compte de toutes les particularités du
cas d'espéce, notamment de la répartition de la prise en charge des enfants, du " travail
surobligatoire " ou de besoins spéciaux ( ATF 147 |11 265 consid. 7.1 et 7.3; arréts
5A_735/2023 précité loc. cit.; 5A_468/2023 et 5A_603/2023 du 29 janvier 2024 consid.
6.3.2). Lejugejouit d'un large pouvoir d'appréciation en lamatiére ( art. 4 CC ; arrét
5A_330/2022 du 27 mars 2023 consid. 4.2.3). L'attribution d'une part de I'excédent aux
enfants doit permettre de couvrir des postes de dépenses, tels que lesloisirs et les voyages (
ATF 147 111 265 consid. 7.2; arréts 5A_330/2022 précité loc. cit.; 5A_712/2021 du 23 mai
2022 consid. 6.1.2.2).

E.7.2

L e recourant expose que, selon lajurisprudence, de nombreuses raisons imposent de
sécarter d'un partage de |'excédent selon le principe des " grandes et petitestétes" et que
I'une de ces raisons est |a prise en charge personnelle des enfants afin de concrétiser le
principe de I'équivalence des prestations en nature et en argent. |1 reléve accueillir en
I'espece ses filles tous les mercredis dés |a sortie de I'école jusgu'au jeudi matin alareprise
del'école, ainsi qu'un week-end sur deux, du vendredi a 18h au dimanche 18h. Ainsi, sur
une période de 14 jours, il les prend en charge durant le 28,5% du temps, soit 12 tiers de
journée contre 30 pour l'intimée. Partant, il doit prévoir troisfoistroisrepas, ains que
sacquitter desfrais de loisirs pour les activités variées qu'ils font en commun le mercredi
aprés-midi. Il aaussi dd trouver un appartement assez grand a (...) pour permettre a sesfilles
d'avoir chacune une chambre et de se retrouver proches de leur école et payer environ
18'000 fr. pour meubler leur chambre. Or ces frais nécessaires al'exercice de son droit de
visite n'ont pas été pris en compte dans la répartition de I'excédent et rien ne justifie d'exiger
de sa part de puiser dans son excédent pour subvenir al'entretien de sesfilles, tandis que
I'intimée peut bénéficier de latotalité de I'excédent des enfants et de son propre excédent.
Le recourant conclut en mentionnant que le principe d'éguivalence des prestations en nature
et en argent commande d'attribuer al'intimée uniquement un septiéme de |'excédent et
gu'une attribution de deux septiémes comme fixée dans |'arrét entreprisviolel' art. 9 Cst.

E.73



Il ressort du titre du grief et de sa motivation que le recourant conteste la part de |'excédent
devant revenir a son épouse, estimant que celle-ci devrait se limiter a un septieme.
L'argumentation présentée n'est toutefois pas de nature a étayer cette thése. En effet, le
recourant n'indique pas pour quelle raison il faudrait considérer que le surcodt lié alaprise
en location d'un appartement plus grand, |es dépenses d'ameublement des chambres de ses
filles et lesfrais de repas des enfants lorsqu'il en ala garde seraient des éléments pertinents
pour juger du montant de la quote-part de |'excédent revenant al'épouse. Comme |'aretenu
la cour cantonale a bon droit dans son calcul, tant les frais de logement que les fraisrelatifs
al'exercice du droit de visite du parent non gardien sont, au vu de la situation financiere des
parties, des charges entrant dans leur minimum vital du droit de famille. L'on ne pergoit
donc pas en quoi ils commanderaient de sécarter d'un partage de I'excédent par " grandes
tétes". Par ailleurs, Sil est vrai que I'excédent est en soi également destiné a couvrir les
dépenses de loisirs des enfants que le parent non gardien entreprend avec eux, e recourant
perd toutefois de vue que cela a une influence sur la répartition entre les parents de la part
de I'excédent revenant aux enfants, et non sur la part de I'excédent revenant au conjoint. Il
seraen outre relevé que la cour cantonal e a constaté que les parties n'avaient pas produit des
piéces pour attester des colts de loisirs des enfants (art. 105 a. 1 LTF ; cf. supra consid.
2.2), ce qui prive de fondement la considération du recourant selon laquelle il devrait puiser
dans son propre excédent pour payer ces dépenses, et que le recourant omet de considérer
dans sa critique que la part de I'excédent comprise dans les contributions qu'il doit a chaque
enfant est inférieure a celle alaquelle une répartition par "petites tétes' conduit, ce qui a
pour effet d'augmenter sa propre part al'excédent. Insuffisamment motivé, le grief doit étre
écarté.

E.8

En définitive, le recours est partiellement admis dans la mesure ou il est recevable. L'arrét
attaqué est annul é et la cause renvoyée alajuridiction précédente pour fixation du montant
de I'impdt sur lafortune du recourant et prise en compte dans e calcul des contributions
d'entretien (cf. supraconsid. 4.3). Le recours est rejeté pour le surplus. Vu l'issue du litige,
lesfraisjudiciaires, arrétés a 4'000 fr., sont mis a hauteur de 3'000 fr. ala charge du
recourant et de 1'000 fr. alacharge del'intimée (art. 66 al. 1 LTF ). Chague partieaen
outre droit a des dépens (5'000 fr.), réduits dans la méme proportion et compensés a
concurrence du montant le plusfaible (art. 68 al. 1 et 2 LTF). Il appartiendraala cour
cantonal e de statuer a nouveau sur les frais et dépens de la procédure cantonale ( art. 67 et
68a.5LTF).
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