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Erwagungen

E. 1

Lerecours a été interjeté - compte tenu desféries (art. 46 al. 1 let . c LTF) - dansle délai
légal (art. 100 al. 1 LTF), contre une décision finale (art. 90 LTF ), prise en derniere
instance cantonal e et sur recours par le tribunal supérieur du canton de Genéve (art. 754al. 1
LTF), dans une affaire civile de nature pécuniaire (art. 72 a. 1 LTF ), dont lavaleur
litigieuse est supérieure 230'000 fr. (art. 51 al. 1 let. aetal. 4, 74a. 1let. bLTF). Le
recourant a par ailleurs pris part ala procédure devant |'autorité précédente et démontre un
intérét juridique ala modification de la décision attaquée (art. 76 al. 1 LTF ), de sorte que
le recours en matiére civile est en principe recevable.

E.21

Le Tribunal fédéral applique le droit d'office (art. 106 al. 1 LTF ). Cela étant, eu égard a
I'exigence de motivation contenue al' art. 42 a. 1 et 2 LTF, sous peine d'irrecevabilité ( art.
108 al. 1let. bLTF), il n'examine en principe que les griefsinvoques; il n'est pas tenu de
traiter, comme le ferait une autorité de premiére instance, toutes les questions juridiques qui
se posent, lorsque celles-ci ne sont plus discutées devant lui ( ATF 134 |1 244 consid. 2.1;
134 111 102 consid. 1.1; 133 111 545 consid. 2.2). Le recourant doit par conséquent discuter
les motifs de la décision entreprise et indiquer précisément en quoi il estime que l'autorité
précédente a méconnu le droit (arrét 5A_129/2007 du 28 juin 2007 consid. 1.4; ATF 121 111
397 consid. 2a). Le Tribunal fédéral ne connalt en outre de la violation des droits
fondamentaux ou du droit cantonal que si ce grief a été soulevé et motivé par le recourant (
art. 106a. 2LTF; ATF 1341 83 consid. 3.2; 133 11 249 consid. 1.4.2). Si le recourant se
plaint delaviolation de tels droits, il doit ainsi satisfaire au principe d'allégation
(Rugeprinzip, principio dell'allegazione), en indiquant précisément quelle disposition
constitutionnelle ou |égal e a été violée et en démontrant, par une argumentation précise, en
guoi consistelaviolation ( ATF 133 1V 286 consid. 1.4; 133 11 249 consid. 1.4.2).

E.22

Le Tribunal fédéral ne peut sécarter des faits établis par |'autorité précédente que si ceux-ci
ont été établis de fagon manifestement inexacte ou en violation du droit au sensdel’ art. 95
LTF (art. 105a. 2LTF) et si lacorrection du vice est susceptible d'influer sur le sort de la
cause (art. 97 al. 1 LTF). Lerecourant qui soutient que lesfaits ont été établis d'une

mani ére manifestement inexacte (art. 97 a. 1 LTF), c'est-a-dire gue les constatations de
fait sont arbitrairesau sensdel art. 9 Cst. ( ATF 133 11 249 consid. 1.2.2), doit satisfaire au
principe d'allégation susmentionné (consid. 2.1).

Dans le domaine de |'appréciation des preuves et de |a constatation des faits, le Tribunal
fédéral se montre réservé, vu le large pouvoir gu'il reconnait en la matiere al'autorité
cantonale ( ATF 120 |a 31 consid. 4b; 118 1a 28 consid. 1b et les références citées). |l



n'intervient, du chef del' art. 9 Cst. , que si le juge du fait n'a manifestement pas comprisle
sens et la portée d'un moyen de preuve, a omis sans motifs objectifs de tenir compte de
preuves pertinentes ou a opéré, sur la base des éléments recueillis, des déductions
insoutenables (ATF 129 | 8 consid. 2.1); encore faut-il que la correction du vice soit
susceptible d'influer sur le sort delacause (art. 97 a. 1LTF).

E.3

L e recourant conteste tout d'abord que sa capacité de gain mensuel auprés de son employeur
actuel soit de 2'380 fr. (ses revenus totaux étant de 3'165 fr.) et reproche ala cour cantonale
de lui avoir imputé un revenu hypothétique.

E.311

Lors delafixation de la contribution d'entretien, le juge doit en principe tenir compte des
revenus effectifs du débirentier. 1l peut toutefois lui imputer un revenu hypothétique
supérieur acelui obtenu effectivement. Le motif pour lequel le débirentier arenoncé aun
revenu ou a un revenu supérieur est, dans laregle, sansimportance. En effet, la prise en
compte d'un revenu hypothétique ne revét pas un caractére pénal. Il sagit ssimplement
d'inciter la personne aréaliser le revenu qu'elle est en mesure de se procurer et dont on peut
raisonnablement exiger qu'elle I'obtienne afin de remplir ses obligations (ATF 128111 4
consid. 4a; arrét 5A_290/2010 du 28 octobre 2010 consid. 3 publiéin S12011 1 177).

Aing, le juge doit examiner successivement les deux conditions suivantes. Tout d'abord, il
doit juger si I'on peut raisonnablement exiger de cette personne qu'elle exerce une activité
lucrative ou augmente celle-ci, eu égard, notamment, a sa formation, a son ége et a son état
de santé; il sagit d'une question de droit. Lorsgu'il tranche celle-ci, le juge ne peut pas se
contenter de dire, de maniére toute générale, que la personne en cause pourrait obtenir des
revenus supérieurs en travaillant; il doit préciser le type d'activité professionnelle que cette
personne peut raisonnablement devoir accomplir. Ensuite, il doit examiner si la personne a
la possibilité effective d'exercer I'activité ainsi déterminée et quel revenu elle peut en
obtenir, compte tenu des circonstances subjectives susmentionnées, ainsi que du marché du
travail; il sagit-lad'une question defait ( ATF 128 111 4 consid. 4c/bb; 126 111 10 consid.
2b). Pour arréter le montant du salaire, le juge peut éventuellement se baser sur I'enquéte
suisse sur la structure des salaires, réalisée par |'Office fédéral de la statistique, ou sur
d'autres sources (conventions collectives de travail; PHILIPP MULHAUSER, Das
Lohnbuch 2010, Mindestl6hne sowie orts- und beruftibliche Léhne in der Schweiz, Zurich
2010; ATF 137 111 118 consid. 3.2; arrét 5A_894/2010 du 15 avril 2011 consid. 3.1).

E.3.12

Le Tribunal fédéral revoit librement la question savoir si I'on peut raisonnablement exiger
d'une personne une augmentation de son revenu. Il simpose toutefois une certaine retenue
en lamatiere car |'autorité cantonal e dispose d'un pouvoir d'appréciation en vertu del' art. 4
CC (ATF 127111 136 consid. 3a; arrét 5A_154/2008 du 23 juin 2008 consid. 2.1.2 publiéin
FamPra.ch 2008 p. 937); il n'intervient donc que si celle-ci Sest écartée des principes
consacreés par lajurisprudence et la doctrine ou si la décision a été prise sur la base de
circonstances qui ne jouent aucun role selon I'esprit de laloi: tel est le cas si le juge écarte,
sans aucun motif, des critéres essentiels pour ladécision ou si, al'inverse, il sefonde sur des
éléments dépourvus d'importance. Le Tribunal fédéral sanctionne en outre les décisions
rendues en vertu d'un pouvoir d'appréciation lorsqu'elles aboutissent a un résultat
manifestement injuste ou a une iniquité choquante (ATF 128 111 161 consid. 2c/aa; 131 |11



12 consid. 4.2 S. 15; 132 111 97 consid. 1). Compte tenu du devoir de motivation (cf. consid.
2.1), il appartient au recourant de démontrer que les conditions d'une sanction de ladécision
cantonal e rendue en vertu d'un pouvoir d'appréciation sont réunies (arrét 5A_677/2010 du
11 novembre 2010 consid. 3.1).

E.3.2

La cour cantonale a admis que le recourant souffrait de diabéte mais, Sappuyant sur le
certificat médical produit par celui-ci, elle anié gue cette affection entrainait une incapacité
de gain partielle. Examinant si le recourant pouvait augmenter son taux d'activité actuel de
40 %, elle aconsidéré gu'il lui était difficile de trouver un emploi a100 % en raison de son
age, de la conjoncture actuelle et du fait qu'il ne dispose pas de formation professionnelle
particuliere. En outre, elle arelevé gu'aucun é ément ne permettait de déterminer la
disposition actuelle de I'employeur relative a une augmentation du taux d'activité au sein de
I'entreprise. Cependant, comparant |es salaires déclarés depuis qu'il est au service de son
employeur - notamment pour les années 2004, 2005 et 2007 -, elle ajugé que le recourant
était en mesure de réaliser au service de son employeur actuel un salaire de 2'380 fr. net au
moins. Elle a précisé que le recourant n‘avait apporté aucune explication au sujet de la
diminution de salaire intervenue depuis lors ni n‘avait démontré que celle-ci était le fait de
I'employeur.

E.33

Lerecourant fait valoir que contrairement a ce gu'aretenu la cour cantonale, il aexpliqué la
bai sse de ses revenus par sa maladie qui nécessite un traitement régulier, des visites
meédicales mensuelles, ainsi que de fréquents contréles de laboratoires. |1 en déduit gu'on ne
saurait ainsi lui faire grief d'avoir diminué son taux d'activité et lui imputer un revenu
hypothétique supérieur a celui effectivement réalisé, ce d'autant plus qu'il a été constaté
gu'il ne pouvait que difficilement trouver une activité a 100 % vu son &ge et sa formation
inexistante. En outre, il invoque que, déjalors des années prises pour référence par la cour
cantonale, il ne réalisait pas toujours un revenu constant et qu'il avait notamment obtenu un
revenu de I'ordre de celui qu'il réalise présentement en 2005.

E.34

Cefaisant, le recourant ne sen prend pas au montant retenu par |'autorité cantonale ni ala
possibilité pour lui d'obtenir aupres de son employeur actuel a nouveau le méme revenu que
durant I'année 2004 (question de fait), maisfait valoir qu'on ne peut exiger de lui qu'il
travaille davantage en raison de son diabéte (question de droit). Sur ce point, il ressort des
considérants de I'arrét querellé que si la cour cantonal e a effectivement considéré qu'il ne
pouvait pas étre exigé qu'il exerce une activité a 100 %, elle n'en a pas moins constaté qu'il
disposait d'une pleine capacité de gain quel que soit son état de santé. En outre, le recourant
aexplicitement admis dans ses écritures qu'il avait réduit ses activités en raison du diabéte
dont il souffre et, par 1a-méme, que cette diminution n'était pas le fait de son employeur. I
n'y adonc ni contradiction ni abus du pouvoir d'appréciation, en tant que la cour cantonale a
considéré que I'on pouvait attendre du recourant qu'il exerce son activité dans la méme
mesure que durant I'année 2004, laquelle ne représente en aucun cas une activité a 100 %.
En outre, le recourant ne démontre nullement en quoi I'autorité cantonale aurait outrepassé
son pouvoir d'appréciation en exigeant de lui qu'il augmente ses revenus. Son grief doit
donc étre rejeté dans lamesure ou il est recevable.

E.4



Lerecourant fait ensuite grief ala cour cantonale d'avoir écarté de ses charges son loyer
mensuel de 800 fr.

E.41

La cour cantonal e a apprécié les pieces produites par le recourant et a considéré que
|'attestation de I'agence immobiliere confirmait I'existence d'un bail mais ne démontrait pas
le paiement effectif du loyer. Sagissant de |'écrit certifiant que le recourant était a jour avec
sesloyers, elle aestimé qu'il n‘avait aucune force probante en tant qu'il était signé par la
mere du recourant et n'était corroboré par aucune piece provenant de |'agence immobiliére.
Elle a en outre relevé gue dans la mesure ou |e recourant ne percevait pas de rémunérations
en tant qu'administrateur de la société a caractere familial, propriétaire de I'appartement, il
était insolite qu'il doive sacquitter d'un loyer.

E.42

Dés lors que la capacité contributive doit étre appréciée en fonction des charges effectives
du débirentier, étant précisé gue seuls les montants réellement acquittés peuvent étre pris en
compte (ATF 121 111 20 consid. 3a; arrét 5A_277/2009 du 6 juillet 2009 consid. 4.4.2),
I'appréciation des preuves de I'instance cantonale n'est pas arbitraire. En effet, I'intimée
ayant formellement contesté que le recourant sacquittait du loyer alégué, il appartenait a
celui-ci de prouver le paiement effectif et mensuel de sesloyers. Or, sans pré§uger de la
force probante de I'attestation de la mere du recourant, il y alieu d'admettre qu'elle n'établit
pas formellement que celui-ci sacquitte réellement d'un loyer chague mois. Lacritique du
recourant est donc infondée.

E.5

Subsidiairement, le recourant prétend que la cour cantonale aviolé le droit fédéral en le
condamnant a payer des contributions d'entretien en faveur de ses enfants pour la période
postérieure aleur majorité. Il fait valoir que I'arrét querellé ne comprend aucune
constatation de fait quant aleur formation et que rien ne démontre qu'ils aient les capacités
de poursuivre une formation au-dela de leur majorité.

E.511

Lorsque le parent agit dans le cadre d'un procés en divorce, la capacité de faire valoir les
droits de I'enfant, qui lui est expressément conférée par laloi, vaut non seulement pour la
période couvrant la minorité de I'enfant mais aussi pour celle allant au-delade l'accés ala
majorité (art. 133 a. 1 2 e phr. CC). L'extension de cette capacité aux contributions
d'entretien outrepassant la majorité de I'enfant a été introduite dans laloi lors de

|'abai ssement de |'age de la magjorité de vingt a dix-huit ans (cf. art. 156 al. 2 aCC et 14 CC,
dans leur teneur selon laloi fédérale du 7 octobre 1994 entrée en vigueur le ler janvier
1996, RO 1995 1126). Le légidlateur entendait ainsi éviter que |'abaissement de I'age de la
maj orité ne compromit la formation des jeunes gens, en contraignant I'enfant devenu adulte
aouvrir en son propre nom une action indépendante contre son parent (BO 1993 CE 662,
BO 1994 CN 1144). Par la suite, la disposition contenue al'art. 156 al. 2 aCC a été reprise
par le nouveau droit du divorce, al' art. 133 CC susmentionné (FF 1996 | 127; cf. ATF 129
[11 55 consid. 3.1.4; arrét 5A_104/2009 du 19 mars 2009 consid. 2.2 publié in FamPra.ch
2009 p. 798 et JAT 2009 | 439).

E.51.2



Lafixation d'une contribution d'entretien pour une période alant au-dela de l'acces ala
majorité doit se faire selon les critéres de ' art. 277 a. 2 CC et présuppose donc, en théorie,
gue des éléments suffisamment crédibles quant ala nature et ala durée de laformation
appropriée en cours ou envisagée aient été établis (BREITSCHMID, Baser Kommentar,
2010, n. 14 ad art. 133 CC ; SUTTER/FREIBURGHAUS, Kommentar zum neuen
Scheidungsrecht, 1999, n. 23 ad art. 133 CC ; HEGNAUER, Berner Kommentar, n. 42 ssad
art. 279/280 CC). Cela étant, afin d'éviter al'enfant le fardeau psychologique, que
représente une action en justice contre un parent, il y alieu de favoriser lafixation dela
contribution au-dela de la mgjorité avant I'accés a celle-ci - I'enfant mineur pouvant compter
sur I'appui du parent détenteur de |'autorité parentale - et de renvoyer, si besoin est, le parent
débiteur a agir par lavoie de I'action en modification, une fois I'enfant devenu majeur
(MEIER/STETTLER, Droit de lafiliation, 2009, n. 1108 s.; contrat HEGNAUER, op. cit.,
n. 45 ad art. 279/280 CC, WULL SCHLEGER, FamKommentar, 2011, n. 17 ad Allg. Bem.
ad art. 276-293 CC ). De toute maniére, la fixation de la contribution al'entretien de I'enfant
au-delade lamajorité, que prévoit I art. 133 a. 1 2 e phr. CC, ne saurait étre subordonnée a
un examen précis des conditions de ' art. 277 al. 2 CC puisque les circonstances
personnelles, telles que le refus de I'enfant d'entretenir des relations avec son parent, ne
peuvent que difficilement faire I'objet d'un pronostic et doivent bien plus étre examinées au
moment de I'acces alamajorité, cas échéant dans le cadre d'une action en modification
(WULLSCHLEGER, op. cit., n. 31 ad Allg. Bem. ad art. 276-293 CC ). Une autre
interprétation priverait en effet I' art. 133 al. 1 2 e phr. CC de toute application hormisles
cas dans lesquels I'accession ala mgjorité est toute proche du prononcé du divorce.

E.5.2

En I'espéece, les enfants des parties sont agés de 15 ans et suivent des études au cycle
d'orientation. Sagissant des obligations d'entretien du recourant en leur faveur, la cour
cantonale a prévu que celles-ci perdureront au-dela de la majorité en cas de formation ou
d'études suivies réguliérement et avec sérieux, mais au maximum jusqu'a l'age de 25 ans.

Cette solution est admissible au regard des considérants qui précedent méme si I'arrét
cantonal ne contient aucune constatation quant aux formations envisagées et aleur durée.
Laformulation conditionnelle retenue en instance cantonale permet en effet aux enfants de
ne pas étre contraints d'agir en justice contre leur pere si leurs formations respectives ne
seront pas achevées aleur mgjorité; I'opportunité d'agir en modification du jugement est
réservée au pere si, le moment venu, il estime que les conditionsde |’ art. 277 a. 2 CC ne
sont pas remplies.

E.6

Dans un dernier moyen, le recourant fait valoir qu'au moment de saretraite, le 31 janvier
2017, ses obligations d'entretien envers ses enfants perdureront, en cas d'études ou de
formation professionnelle, alors que la cour cantonale n'a pas examiné si ses revenus de
retraité lui permettront de Sacquitter de la contribution arrétée. A cet égard, il précise que,
vu lamodestie de son salaire actuel, ses revenus vont chuter lorsqu'il cessera ses activités et
gue I'on ne saurait exiger de lui qu'il travaille au-dela de I'ége de 65 ans.

Si, en pratique, |'obligation de verser une contribution est souvent prévue jusqu'au jour ou le
débiteur atteint I'age de I'AVS, il n'est toutefois pas exclu d'allouer une rente au-dela (cf.
sagissant de I'entretien du conjoint: ATF 132 I11 593 consid. 7.2), spécialement lorsque
I'amélioration de la situation financiere du crédirentier n'apparait pas envisageable et que les



moyens du débirentier le lui permettent (arrét 5A_249/2007 du 12 mars 2008 consid. 8.1).
En I'espece, les enfants - qui auront 21 ans lorsgue le recourant aura atteint I'age de la
retraite - auront toujours besoin de I'aide financiére de leur pére, pour autant qu'ils soient en
formation. Sagissant des revenus de ce dernier, rien n'indique qu'ils chuteront. Au contraire,
ne travaillant qu'a 40 % mais ayant exercé un autre emploi lorsqu'il disposait d'une
meilleure santé, il n'est pas improbable que les rentes qu'il percevralui permettront de
maintenir les mémes revenus. Si tel ne devait pas étre le cas, il pourratoujours agir en
modification du jugement de divorce. Dans ces circonstances, il n'y a pas lieu de reprocher a
la cour cantonale de ne pas avoir limité la durée des obligations d'entretien du recourant
envers ses enfants jusqu'au jour ou il aura atteint I'age de laretraite.

E.7

Sur le vu de ce qui précéde, le recours doit étre rejeté, dans la mesure de sarecevabilité. Les
conclusions du recourant étant dépourvues de toutes chances de succes, sa requéte
d'assistance judiciaire doit étrerejetée (art. 64 a. L LTF) et lesfraisjudiciaresmisasa
charge(art.66al. 1 LTF). Il n'y apaslieu dallouer de dépens al'intimée qui n'a pas été
invitée arépondre (art. 68al. 1 LTF).
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