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Erwagungen

E. 1

Der angefochtene Entscheid wurde dem Beschwerdefiihrer am 27. Januar 2025 zugestel It.
Die 30-tagige Beschwerdefrist ( Art. 100 Abs. 1 BGG ) begann somit am 28. Januar 2025
zu laufen ((Art. 44 Abs. 1 BGG ) und endete am Mittwoch 26. Februar 2025. Die erst am
27. Februar 2025 um 00:43 Uhr elektronisch Ubermittelte Beschwerde erweist sich somit al's
verspatet.

Am Fristablauf andert die Darstellung des Beschwerdefiihrersim Nachtrag vom 28. Februar
2025 nichts, wonach er bereits am 26. Februar 2025 versucht habe, die Beschwerde zu
Ubermitteln, und er dann bemerkt habe, dass dies nicht korrekt erfolgt sei, weshalb er am
27. Februar 2025 um 00:43 Uhr eine zweite Sendung getétigt habe.

Die verspatete Beschwerde erweist sich a's offensichtlich unzuléssig und esist deshalb im
vereinfachten Verfahren nach Art. 108 Abs. 1 lit. aBGG auf sie nicht einzutreten.

E.2

Ohnehin wére auf die Beschwerde auch nach Art. 108 Abs. 1 lit. b BGG im vereinfachten
Verfahren nicht einzutreten, weil der Beschwerdeflhrer nicht darlegt, inwiefern der
angefochtene Entscheid gegen Recht verstossen soll und sich die Beschwerde insofern al's
offensichtlich nicht hinreichend begriindet erweist:

An der Sache vorbeigehend versucht der Beschwerdefiihrer erneut, wegen angeblich nicht
abgerechneter Kosten und Schaden eine Nichtigkeit der Versteigerung und somit auch der
Eintragung der neuen Eigenttiimer im Grundbuch geltend zu machen, und tberdies bringt er
vor, weder der Sachverhalt noch die Rechtslage konne klar sein, weil er sich in zahlreichen
Beschwerden gegen die Verfehlungen des Betreibungsamtes gewehrt habe und als Folge
auch der Eintrag der Beschwerdegegner als neue Eigentimer im Grundbuch nicht
rechtméssig sein konne.

Damit nimmt der Beschwerdefihrer Bezug auf seine diversen rechtskréftig erledigten
Beschwerden gegen verschiedene Betreibungsschritte und namentlich gegen den Zuschlag.
Dieser ist mit dem Urteil des Bundesgerichtes 5A_643/2023 vom 14. Mérz 2024, welches
mit seiner Ausfallung in Rechtskraft erwachsen ist ( Art. 61 BGG ), verbindlich geworden
und im Ubrigen wurde dem Beschwerdefiihrer bereitsim Urteil 5A_521/2024 vom 26.
August 2024 unter Hinweis auf Lehre und Rechtsprechung beschieden, dass der
Eigentumstibergang nicht erst mit dem Grundbucheintrag, sondern

ex lege bereits mit dem Zuschlag in der Zwangsvollstreckung ausserbuchlich erfolgt. Esist
nicht ansatzweise dargetan, inwiefern die Rechtslage beztiglich der Eigentiimerschaft der
Beschwerdegegner und dem sich daraus ableitenden Exmissionsanspruch gegentiber dem
Beschwerdefiihrer unklar sein kdnnte.



E.3
Die Gerichtskosten sind dem Beschwerdefthrer aufzuerlegen ( Art. 66 Abs. 1 BGG ).
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