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Erwagungen

E.1

Die Beschwerde hat ein Begehren und eine Begrindung zu enthalten ( Art. 42 Abs. 1 BGG
), inwelcher in gedrangter Form dargelegt wird, inwiefern der angefochtene Entscheid
Recht verletzt ( Art. 42 Abs. 2 BGG ), was eine Auseinandersetzung mit der Begrindung
des angefochtenen Entscheides erfordert ( BGE 140 111 115E. 2 S. 116).

Die Beschwerde besteht in einem Zettel mit dem Vermerk "Ich A. erlaube mir sie
in anspruch zu nehmen. Sie kdnnten es fur mich im Doppel zu erstellen, wen sie es
benttigen. Danke" sowie direkt auf dem angefochtenen Entscheid angebrachten Vermerken
(Beschimpfungen und Vorwrfe gegentiber der Polizel; die Richter seien korrupt; das
Kieswerk habe gentigend Geld; die erstinstanzliche Verhandlung wéare normalerweise zu
verschieben gewesen; seine Beschwerde sei nicht verspétet eingereicht worden; das
ungeoffnete Couvert habe er dem Gericht zurlickgesandt, weil wie immer die Adresse
falsch gewesen sei; es werde ein Ersatzplatz innerhalb von 20 km verlangt; u.am.). Darin
ist weder ein zul&ssiges Rechtsbegehren noch eine sachgerichtete A useinandersetzung mit
den ausfuhrlichen Erwagungen des angefochtenen Entscheides zu erkennen, in welchem die
rechtlichen Exmissionsgrundlagen dargestellt sind.

E.2

Nach dem Gesagten ist auf die Beschwerde im Verfahren nach Art. 108 Abs. 1 lit. b BGG
nicht einzutreten.

E.3

Angesichts der konkreten Umstande wird auf die Erhebung von Gerichtskosten verzichtet (
Art. 66 Abs. 1 BGG).

Export aus OpenCaseLaw (CCOQ). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht verdffentlichte
Originaltext. Quellen-URL siehe oben.



