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Erwagungen

E. 1

Lerecours a été dépose dansle délai 1égal (art. 100 al. 1 LTF) contre une décision finale (
art. 90 LTF) rendue en matiére de poursuite pour dettes et faillite (art. 72 a. 2 let. aLTF)
par un tribunal supérieur ayant statué sur recours (art. 75a. 1 et 2LTF). Il est ouvert sans
égard alavaleur litigieuse (art. 74 al. 2 let . d LTF). Le débiteur en faillite a qualité pour
recourir (art. 76 al. 1LTF).

E.21
Lajuridiction précédente arappel€ que, selon lajurisprudence, lesvrais

nova, asavoir lesfaits survenus aprés I'ouverture de la faillite en premiere instance, doivent
étre produits avant I'expiration du délai de recours de dix jours (art. 174 a. 1 LP); I'octroi
d'un délai au débiteur pour se déterminer sur I'extrait du registre des poursuites, requis
d'office par I'autorité supérieure en vertu de I' art. 255 let. a CPC , n'a pas pour effet de
prolonger le délai de recours, ni méme d'instituer un délai supplémentaire pour produire des
piéces. En I'occurrence, dans le délai imparti par ordonnance du 31 octobre 2017 pour
prendre position sur |'extrait du registre des poursuites, le recourant a produit de nouvelles
piéces tendant a rendre vrai semblable sa solvabilité, mais celles-ci ont été produites apres
I'échéance du délai de recours, si bien qu'elles sont irrecevables.

E.22

Lerecourant se plaint, a cet égard, d'un établissement inexact des faits. Il soutient en bref
gue les deux piéces déclarées irrecevables par |'autorité précédente - dont la premiére avait,
par ailleurs, été envoyée en temps utile - étaient destinées a démontrer que I'extrait du
registre des poursuites, sur lequel il avait été invité a se déterminer, ne reflétait plusla
Situation actuelle.

E.23

Envertu del art. 255 let. aCPC , letribunal doit établir d'office lesfaits; a cettefin, il est
fondé arequérir d'office un extrait du registre des poursuites dirigées al'encontre du
débiteur qui sen prend au prononcé de faillite. La jurisprudence exige cependant, afin de
respecter le droit d'étre entendu, qu'il donne la possibilité au recourant de se prononcer sur
cette piéce, en particulier d'expliquer les raisons pour lesgquelles les créances qui résultent de
I'extrait ont donné lieu aux poursuites (arrét 5A_175/2015 du 5 juin 2015 consid. 5).
Comme I'arappel € avec raison |'autorité cantonale, I'intéresse ne saurait toutefois tirer profit
de cette prérogative pour produire des pieces une fois échu le délai de recours prévu par I'
art. 174 a. 1 LP (arrét 5A_681/2016 du 24 novembre 2016 consid. 3.1.3 et 3.3.2;

idem , lorsgue le juge procede a l'interpellation du débiteur selon I' art. 56 CPC : arrét
5A_810/2015 du 17 décembre 2015 consid. 3.3.3



in fine); contrairement al'opinion du recourant, I'autorité supérieure doit en effet statuer au
regard de la situation financiére du débiteur al'échéance du délai de recours cantonal (arrét
5A_442/2015 du 11 septembre 2015 consid. 6.1,

in SJ2016 | p. 85, avec les arréts cités). De surcroit, le droit de répliquer n'a pas pour but de
remédier alanégligence des parties; déslors, il n‘'ouvre pas lafaculté de produire les piéces
qui auraient di étre déposées dansle délai utile (ATF 142 111 234 consid. 2.2; 132 | 42
consid. 3.3.4 et |es citations).

E.24

Il sSensuit que la piéce du 6 novembre 2017 attestant le versement d'une somme de 20'000
fr. en main del'office, "

ventilé" sur plusieurs poursuites, a été écartée ajuste titre par 'autorité cantonale. 1l ressort
d'ailleurs de ladite piéce que le paiement en question a été opéré ™

tout derniérement, soit postérieurement al'extrait des poursuites|...]

(daté du 24 octobre 2017) ", étant précisé que ledélai del' art. 174 al. 1 LP expirait - de
I'aveu méme du recourant - le 23 octobre 2017.

Quant ala piéce concernant les"

acomptes versés dans les poursuites pour lesguelles le recourant a obtenu le sursisala
réalisation desimmeubles" - méme produite atemps -, elle est dépourvue d'incidence sur
I'issue du recours (art. 97 al. 1

in
fine LTF). Ces acomptes ont été acquittés en exécution d'un sursis ala réalisation octroyé a
I'intéressé selon I art. 123 LP, sous peine de caducité de cette mesure (

cf . sur les conditions: arrét 5A_347/2015 du 30 juin 2015 consid. 3.1.2); il ne Sagit pas de
versements propres a corroborer |a™

solvabilité" de leur auteur, mais destinés a éviter laréalisation des biens saisis. La cour
cantonale ne sy est pas trompée, lorsqu'elle arelevé que le salaire du recourant est
principal ement affecté au réglement des dettes a raison desquelles ce sursis a été accordé (

cf .

infra, consid. 3.1).

E.25

Les autres griefs du recourant seront examineés en relation avec le moyen pris de laviolation
del'art. 174a. 2 LP(

cf .
infra, consid. 3.3), qui serait la conséquencedela™

mauvaise appreciation desfaits " par la cour cantonale; en effet, la question de savoir si le
débiteur a rendu ou non vraisemblable sa solvabilité ressortit a l'appréciation des preuves
(parmi plusieurs: arrét 5A_516/2015 du 3 septembre 2015 consid. 3.1 et les arréts cités; en
général: ATF 130 Il 321 consid. 5).

E.31



En I'espece, |'autorité cantonale a constaté que I'extrait du registre des poursuites au 24
octobre 2017 mentionnait dix-huit poursuites (en plus de celle ayant abouti al'ouverture de
lafaillite), pour un montant total de plus de 115'000 fr.; dans le cadre d'un sursisala
réalisation selon I' art. 123 LP, le recourant a obtenu des délais de paiements de la part de
deux créanciers, asavoir I'Etat du Vaais (quatre poursuites) et lacommune de U.

(deux poursuites), pour des créances d'impdts qui sélévent environ a80'000 fr.; sur les
douze poursuites restantes, quatre sont frappées d'opposition, quatre autres se trouvent au
stade de lasaisie et I'une - introduite aussi par |'intimée - est au stade de la commination de
faillite; les trois derniéres poursuites ont été ouvertes entre lami-juillet et le début octobre
2017, dont une pour lasomme de 75 fr. 25 (commune de V. ).

Sur la base de ces constatations, |'autorité précédente a retenu que, hormis|l'intimée, les
principaux créanciers du recourant sont I'Etat du Valais et lacommune de U. pour
des créances fiscales. Laréitération de poursuites introduites par |es mémes créanciers, en
relation avec des prétentions fiscales et d'assurances sociales, ainsi que I'existence d'une
poursuite au stade de la commination de faillite - en plus des poursuites récentes portant sur
de faibles montants - constituent autant d'indices de |'insolvabilité du recourant. On ne peut
donc suivre celui-ci lorsgu'il prétend que sa mise en faillite ne serait imputable quasa”

négligence " dans le réglement de "

factures privées d'impots et de caisse-maladie ". |1 Sagit, bien au contraire, de difficultés de
paiements auxquelles I'intéressé fait face depuis plusieurs années.

L'autorité cantonale a en outre admis que le recourant n'avait pas établi disposer de
liquidités suffisantes pour acquitter son passif exigible, aucune piéce confirmant I'existence
d'avoirs bancaires n'étant produite. |l est vrai que I'intéressé déclare posséder un patrimoine
dont lavaleur fiscale serait "

supérieure a 1'000'000 fr. ", maisil n'afourni aucun indice permettant d'admettre que cette
fortune est mobilisable a court terme; il faut plutdt inférer du défaut de paiement des
poursuites en cours (non visées par le sursis alaréalisation) que son patrimoine ne lui
permet pas d'obtenir a bref délai les liquidités nécessaires. Le salaire mensuel percu, bien
gu'il soit confortable (

i.e. environ 7'000 fr. net), est affecté principaement, pour de nombreux mois encore, a
I'amortissement des dettes qui font I'objet du sursis alaréalisation, puisqu'il reste plus de
46'000 fr. d'acomptes en rapport avec ces obligations. En définitive, le recourant n'a produit,
dansledéai utile, aucune piéce susceptible de rendre vraisemblable sa solvabilité, ce qui
conduit ala confirmation du prononce de faillite.

E.3.2

L e débiteur ne peut obtenir I'annulation du jugement de faillite que si, en plus de rendre sa
solvahilité vraisemblable, il établit par titre que, notamment, la dette a été payée ( art. 174
a.2ch. 1LP); il sagit lade conditions cumulatives (arrét 5A_413/2014 du 20 juin 2014
consid. 3 et les arréts cités).

En I'espéce, lajuridiction précédente a constaté que le recourant avait établi par titre avoir
payé, le 19 octobre 2017, en main de I'Office des poursuites et faillites du district de
Conthey lasomme de 6'931 fr. 35, pour acquitter - intéréts et frais compris - la poursuite (



n° X'xxx'xxx ) al'origine du prononce de faillite. Dans ses observations sur larequéte d'effet
suspensif, I'intimée affirme au contraire que "[1]

acréance ains que l'intérét moratoire et les frais restent actuellement impayés . Bien qu'il
soit recevable (

cf . ATF 140 111 456 consid. 2.2.2; ATF 136 111 502 consid. 6.2), ce contredit est toutefois
démenti par la quittance, établie par I'Office (

n° XXx'xxx'xxx ), figurant au dossier. La premiére condition de la rétractation de lafaillite
doit étre ainsi tenue pour remplie.

E.33.1

Lajuridiction précédente a correctement rappel é les principes applicables al'examen dela
solvabilité du débiteur (art. 174 al. 2 LP), de sorte qu'il n'y apaslieu d'y revenir ( art. 109
al.3LTF).

E.332

L e recourant reproche a l'autorité précédente de n‘avoir pas pris en considération divers
facteurs:

Lajuridiction précédente aurait di tenir compte de ses™

habitudes de paiement ", puisque, depuis 2012, il sacquitte régulierement en main de
I'Office des poursuites de ses factures d'impots et d'assurance-maladie; |'extrait du registre

ad hoc confirme que de nombreuses poursuites ont été soldées pour des montants
importants, parfois méme a quelques jours d'intervalle. L'examen correct de cet él ément
devait ainsi conduire |'autorité précédente a admettre que les poursuites ne résultent pas
d'une insolvabilité, maisde "

négligences répétées " dans la gestion de ses factures privées et "
du choix quil afait de[leg|

payer en main de I'Office des poursuites . De plus, I'extrait du registre des poursuites ne
mentionne aucun acte de défaut de biens ni aucune faillite, et I'avance de frais a été payée,
sans recours al'assistance judiciaire; ce sont |a d'autres indices de sa solvabilité. Enfin, la
taxation fiscale figurant au dossier fait état d'une fortune de plus d'un million de francs, dont
plus de 750'000 fr.en "

titres et autres placements™; or, "
c'était [son]
choix de chercher a éteindre les poursuites sans ‘'mobiliser’ safortune ™.

E.3.33

Autant gu'ils ne sont pas téméraires, les arguments du recourant sont loin de démontrer une
violationdel" art. 174d.2LP.

Ces critiques sont largement appellatoires, dés lors qu'elles ne visent pas a réfuter les motifs
de 'autorité précédente, mais aleur opposer la propre appréciation du recourant. || en est
ains pour les™



habitudes de paiement ", que I'on ne saurait, au vu du dossier, rattacher a une négligence
chronique, plutdt qu'a des difficultés financiéres récurrentes. La juridiction cantonale a
retenu - sans étre contredite - que le salaire de I'intéressé est principalement affecté, pour de
nombreux mois encore, au paiement des dettes au bénéfice d'un sursis alaréalisation; il
n'est donc pas établi que le disponible permettrait de couvrir, non seulement ses charges
courantes, mais de désintéresser ses créanciers. Le fait que des actes de défaut de biens n'ont
pas été délivrés al'encontre du recourant est dénué de poids en regard des autres éléments
soulignés par I'autorité cantonale. Vu lamodicité de I'avance de frais (500 fr.), son
versement ne constitue nullement un "

indice" de solvahilité.

L e débiteur répond de ses obligations sur la totalité des biens dont il est titulaire au moment
de I'exécution forcée; il ne saurait dés lors distraire unilatéralement des éléments
(saisissables) de son patrimoine pour les soustraire ala mainmise de ses créanciers. Le
recourant, quoi qu'il en dise, n'adonc pasle™

choix " denepas”

mobiliser " safortune, & moins que ses revenus lui permettent de répondre a ses
engagements, ce qui n'est pas démontré. Comme I'aretenu |'autorité précédente, |'intéressé
n'a pas davantage fourni d'indices laissant apparaitre que les "

titres et autres placements de capitaux ", dont on ignore la composition précise, pourraient
lui procurer abref délai les liquidités suffisantes pour couvrir ses dettes exigibles; dans son
recours, il se contente de déclarer que lesdits actifs ™

peuvent constituer des valeurs facilement mobilisables ™, mais sans expliciter plus avant
cette allégation. Au surplus, lataxation en cause se rapporte ala”

fortune au 31 décembre 2015 " (
cf .art. 105a. 2LTF), et non ala date déterminante (
cf .

supra, consid. 2.3), si bien que I'on ne connait pas son évolution dans l'intervalle. Si la
réalisation des actifs compris dans la fortune devait aboutir a désintéresser tous les
créanciers, le recourant pourrait requérir larévocation de safaillite, conformément al' art.
1954a.1ch. 1LP.

Enfin, peu importe que les poursuites en souffrance se réferent a des ™

factures privées". Les débiteurs énumérésal’ art. 39 LP - en |'espéce comme associé d'une
SNC (art. 39 a. 1 ch. 2LP) - sont assujettis ala poursuite par voie de faillite pour toutes
leurs dettes, y compris pour celles qui ne sont pasissues de leursrelations d'affaires ( ATF
120 111 4 consid. 5; arrét 5A_452/2016 du 12 octobre 2016 consid. 5.2.2).

E.4

Manifestement mal fondé dans lamesure ou il est recevable, le recours doit étre rejeté, aux
frais du recourant (art. 66 al. 1 LTF ). L'intimée n'a pas droit a des dépens pour ses
déterminations sur larequéte d'effet suspensif; elle ne sest pas formellement opposée a
cette mesure et a procédé sans le concours d'un avocat ( ATF 135 111 127 consid. 4).



L'octroi de |'effet suspensif ne se rapporte qu'aux mesures d'exécution, de sorte qu'il n'y a
pas lieu de fixer anouveau la date de I'ouverture de lafaillite du recourant (arrét
5A_881/2017 du 23 janvier 2018 consid. 3 et lajurisprudence citée).
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