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Regeste

Zivilprozess

Erwagungen

E.6

Aufl. , S. 270 Rz. 69). Verfassungswidrig ist daher eine Beweiswirdigung bloss, wenn sie
offensichtlich unhaltbar ist, mit der tatsachlichen Situation in klarem Widerspruch steht
oder sonstwie in stossender Weise dem Gerechtigkeitsgedanken zuwiderlauft. Willkurlich
Ist insbesondere eine Beweiswirdigung, welche einseitig einzelne Bewei se berticksichtigt
oder Sachvorbringen al's unbewiesen annimmt, obgleich sie aufgrund des Verhaltens der
Gegenpartei offensichtlich als zugestanden zu gelten hétten ( BGE 118 1a28 E. 1b S. 30).
Dagegen reicht nicht bereits aus, dass die vom Sachgericht gezogenen Schllisse mit der
Darstellung der beschwerdeftihrenden Partei nicht Ubereinstimmen oder die
Verfassungsinstanz bei freier Prifung moglicherweise nicht zu Gberzeugen vermachten. 5.-
a) Der Appellationshof erwog, die Beschwerdefhrerin habe die Funktionsuntauglichkeit
der Amfit-Systeme zu beweisen. Dies sei ihr indessen nicht gelungen, auch nicht durch

V orlage des Berichtes von Quimby, aus dem hdchstens zu schliessen wére, dass die
Amfit-Systeme offenbar preislich und designméssig nicht den schwei zerischen

V orstellungen entsprochen hétten. Die BeschwerdefUhrerin riigt, der Appellationshof habe
den erwahnten Bericht willklrlich gewdrdigt. b) Aus dem Bericht Quimby geht hervor, dass
mit den Amfit-Systemen in verschiedener Hinsicht Probleme bestanden. Diese waren
gemaéss dem Bericht einersaits technischer Natur (“the first Amfit did not work well on
installation"”, "Technology was out of date") und lagen anderseitsim zu hohen Preis sowie
im unattraktiven Design. Der Bericht hdlt damit u.a. fest, dass die Systeme nicht zur
Zufriedenheit funktionierten; von einer Unbrauchbarkeit ist jedoch nicht die Rede. Unter
diesen Umstéanden ist der Schluss des A ppellationshofes, der Bericht Quimby beweise nicht
die Funktionsuntauglichkeit der Systeme, jedenfalls nicht offensichtlich unhaltbar und
damit nicht willkarlich. 6.-Damit erweisen sich die in der staatsrechtlichen Beschwerde
erhobenen Riigen al's unbegrindet, soweit darauf Uberhaupt eingetreten werden kann. Die
Beschwerde ist deshalb abzuweisen. Bel diesem Verfahrensausgang wird die
Beschwerdefuhrerin kosten- und entschadigungspflichtig ( Art. 156 Abs. 1 und Art. 159
Abs. 20G).
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