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Regeste

Procédure civile

Erwagungen

E.1l

Contrairement a ce que préconise le recourant, il y alieu de traiter en premier lieu le recours
de droit public, aucun motif ne justifiant de déroger alarégle généraledel’ art. 57 a. 50J.

E.2

Exercé entemps utile (art. 89 a. 1 OJ), danslaforme prévue par laloi (art. 90 al. 1 OJ),
pour violation de droits constitutionnels des citoyens ( art. 84 al. 1 let. aOQJ), contre une
décision finale prise en derniere instance cantonale, le recours de droit public soumis au
Tribunal fédéral est recevable sous cet angle. Il ne le serait pas, en revanche, en vertu del’
art. 84 a. 2 0J, s son auteur y soulevait des moyens relevant du recours en réforme. Le
recourant, qui a été débouté entiérement de ses conclusions au fond, aun intérét personnel,
actuel et juridiguement protégeé a ce que la décision attaquée n'ait pas été adoptée en
violation de ses droits constitutionnels; en conséquence, la qualité pour recourir doit lui étre
reconnue ( art. 88 OJ).

E.3
Selon le recourant, il était arbitraire de retenir, sur la base des seules déclarations de
B. , que celui-ci avait agi a son égard et envers ses clients sans dessein

d'enrichissement illégitime. Lesdites déclarations seraient en "compl éte contradiction” avec
la procédure pénale menée contre cette personne et avec I'expérience générale de lavie. La
solution choisie par la cour cantonal e serait en outre chogquante dés lors que laméme
autorité admet par ailleurs que B. avait agi dans le cadre d'une gestion sans
mandat intéressee. Cette derniéere constatation serait d'ailleursinconciliable avec celle de
I'absence de recherche d'enrichissement illégitime. La cour cantonale n'aurait pas tenté
d'éucider I'objectif poursuivi par B. . Puis, le recourant expose, en se fondant sur
la procédure pénaeinstruite contre B. , que les amis de cette personne

(E. et F. , ansi queleur société T. ) ont été enrichis par elle de
fagon illégitime au détriment de la Banque. 11 résulterait al'évidence de ces faits que les
mobiles de B. al'égard des portefeuilles gérés par A. ne pouvaient étre
différents de ceux qui I'animaient vis-a&vis de la Banque. B. n'aurait donc
recherché, en placant destitres U. dans lesdits portefeuilles, qu'un avantage
patrimonial pour lui-méme. En tout état de cause, méme Sil avait cru en lavaleur de ces
titres, il aforcé leur placement massif, causant un préjudice économique considérable. La
cour cantonale aurait donc da appliquer lesart. 41 et 55 CO .




E.31

Selon lajurisprudence, 'arbitraire prohibé par I' art. 9 Cst. ne résulte pas du fait qu'une autre
solution pourrait entrer en considération ou méme qu'elle serait préférable. Une décision est
arbitraire lorsgu'elle viole gravement une regle ou un principe juridique clair et indiscuté ou
lorsgu'elle contredit d'une maniére choquante le sentiment de lajustice ou de I'équité. Le
Tribunal fédéral ne sécarte de la solution retenue par |'autorité cantonale de derniére
instance que si elle est insoutenable, en contradiction évidente avec la situation de fait, i
elle a été adoptée sans motifs objectifs ou en violation d'un droit certain; par ailleurs, il ne
suffit pas que les motifs de |a décision attaquée soient insoutenables; encore faut-il que
celle-ci soit arbitraire dans son résultat ( ATF 1291 8 consid. 2.1; 128 | 273 consid. 2.1 et
les arréts cités). Pour se conformer al' art. 90 al. 1 let. b OJ, celui qui forme un recours de
droit public pour arbitraire doit démontrer par une argumentation précise que la décision
attaquée repose sur une application de laloi ou une appréciation des preuves manifestement
insoutenables ( ATF 120 1a 369 consid. 3a; 117 la412 consid. 1c). Il ne peut se borner a
critiquer la décision attaguée comme il le ferait dans une procédure d'appel (ATF 117 1a10
consid. 4b), ni se contenter d'opposer sathése a celle de I'autorité cantonale ( ATF 120 la
369 consid. 3a; 116 la 85 consid. 2b).

E.3.2

Lacour cantonale, admettant que B. avait agi sans mandat, a relevé qu'une gestion
sans mandat pouvait étre ratifiée expressement ou par actes concluants par le maitre, mais
gue I'on ne saurait admettre la ratification tacite d'une gestion entreprise sciemment au
détriment du maitre. A cet égard, la cour cantonale a retenu qu'en |'espéce, B.

n'avait pas trompé intentionnellement A. ou ses mandants en ce qui concerne les
actions U. . Contrairement a ce que soutient |e recourant, la cour cantonale ne sest
pas fondée pour cela sur les seules déclarations de B. . Ellearelevé en outre que le
dossier pénal établissait un comportement déloyal de celui-ci vis-a-vis de son employeur
mais ne révélait aucune intention délictueuse al'égard des acheteurs des titres précités. Le
recourant ne fournit pas d'indices qui auraient ddi conduire a une autre conclusion. Le
simplefait que B. avait eu un comportement pénalement répréhensible al'égard
de la Banque, son employeur, ne suffit pas en soi pour retenir qu'il ne pouvait avoir agi que
de méme al'égard du recourant. La cour cantonale constate notamment que jusqu'en 1984,
lestitres U. , Qui avaient été placés sans mandat initial sur les comptes de

A. ou sur ceux qu'il gérait, de 1982 a 1984, avaient produit des dividendes
importants et avaient présenté de bonnes perspectives de rendement, cestitres, bien que
traités hors bourse, faisant d'ailleurs I'objet d'un marché, publié danslejourna .... Elle
mentionne également des indices montrant que B. avait vraiment cru alavaleur
de cestitres. Admettre, dans ces conditions, un défaut d'intention d'enrichissement
illégitime n'avait rien d'arbitraire. Le recourant estime que méme si B. avait cru,
en son for intérieur, en lavaleur destitres U. , il n"apu agir que dans un dessein
d'enrichissement illégitime pour lui-méme ou ses amis E. etF. , compte
tenu du dommage énorme cause a A. et aux portefeuilles qu'il gérait. Or, le seul
fait que le recourant et ses propres clients ont subi une perte ne suffit pas a démontrer le
dessein délictueux de B. et laresponsabilité de la Banque qu'il engageait. |1
sensuit le rejet de ce moyen dans lamesure ou il est recevable.

E.33




L e recourant soutient que la cour cantonale aretenu arbitrairement, de fagon implicite, que
lestitres U. avaient une valeur correspondant aux montants payés par ses comptes
pour les acquérir. 1l ne serait pas possible d'admettre qu'il y ait eu équivalence entre la dette
d'argent en francs suisses créée sur lesdits comptes et lavaleur de ces titres hautement
spéculatifs. Leur attribution aurait mis les comptes précités en danger. Ce mode de faire
serait contraire aux régles de I'Association Suisse des Banquiers (ASB), lesquelles
interdiraient d'attribuer destitres et de rendre des comptes débiteurs sans |'accord préalable
expres de |'ayant droit économique. Retenant que B. avait agi dansle cadre d'une
gestion d'affaires intéressée, la cour cantonale aurait di par conséquent admettre qu'il y
avait eu acte illicite et dommage patrimonial. Le recourant se trompe de cible. La cour
cantonale n'a pas retenu que A. Ou ses propres clients n‘avaient pas subi de
dommage patrimonial en relation avec lestitres U. , mais que B. ,
engageant la défenderesse, n‘avait pas cherché atromper le recourant. Contrairement a ce
gu'avance ce dernier tout au long de son recours, les juges cantonaux n'ont pas retenu que
B. avait agi dansle cadre d'une gestion d'affaires intéressée. |Is ont ensuite écarté
la responsabilité de la banque dés lors que | es actes de gestion commis par B.

avaient étératifiés par A. . Laquestion de savoir si lesregles de I'ASB étaient ou
non applicables en |'espece est un probléme de droit, que le recourant souléve d'ailleurs
dans son recours en réforme, et qui seratraité, si besoin est, al'occasion de l'examen de ce
dernier recours. En outre, |'existence d'une mise en danger du patrimoine par I'achat de titres
u. , dont il est avéré qu'ils ont rapporté des dividendes élevés aux porteurs
d'actions en 1984, n'est pas éablie. || sensuit e rejet de ce moyen.

E.34

Dans un moyen qui se confond en partie avec celui tiré du prétendu arbitraire dans la
constatation de |'absence d'enrichissement de B. , le recourant soutient qu'il est
arbitraire de retenir que celui-ci n'avait pas voulu le tromper. 1l estime que lesindices
retenus par la cour cantonale a ce sujet n'‘ont pas de poids face aux éléments de fait suivants
. - il résulterait de la plainte pénale de la Banque contre B. gue les procédés
adoptés par celui-ci dansle dossier U. sont semblables a ceux du dossier

R. , ou saduplicité aurait été établie; - les informations au sujet de la valeur
économique des actions U. provenaient d'un courtier londonien qui a été
condamné pour de gravesirrégularitésalLondresen 1984 ; - U. aurait subi des
pertes en 1984 et n'aurait pu obtenir de crédit aupres de la Banque sans la complicité de

B. ; - lapresse aurait relevé que destitres U. avaient d( étre vendus a des
prix surfaits; - B. aurait acquis ces titres pour le prix de 9 pences pour les placer
dans les portefeuilles des clients de la Banque a des valeurs comprises entre 30, 46.7 et 57
pences en 1984; - B. asigné en 1983 un engagement de souscrire 21 millions
d'actions U. ;- B. aeu des contacts avec les dirigeants de U. Al
aurait participé a une tromperie atres grande échelle. Le recourant déduit de son exposé de
faits que B. connaissait e fondement économique inexistant de U. et
gu'il aurait "forcément" trompéA. . Cemoyen n'est pas mieux fondé que les
précédents. En premier lieu, il convient de relever que les termes de la plainte pénale
déposée par |la Banque contre son ancien cadre n'établissent aucun fait par eux-mémes. En

particulier, la circonstance que B. acommis des actesillicites au détriment de la
Banque en rapport avec lestitres R. ne suffit pas pour conclure qu'il en est alé de
méme pour lestitres U. . Le verdict prononcé par la cour correctionnelle avec jury

le 3 juin 1991 ne permet pas de retenir que, contrairement aux constatations de la cour



cantonale, les actions U. n'avaient pas lavaleur pour laquelle elles étaient alors

traitées. De méme, les procédés de B. visavisdeA. ne doivent pas
nécessairement étre appréciés de laméme fagon que les agissements de B. a

I'égard de son employeur. La cour cantonale le reléve expressément et I'arbitraire de cette
observation n'est pas démontré. Ensuite, pour établir I'existence d'un prétendu arbitraire, le
recourant n'hésite pas a colorer les faits a safagon. Il ne démontre nullement que lavaleur

destitres U. ait été surestimée. C'est en 1985 et non en 1983 ou 1984 que la
société U. aconnu des difficultés financiéres. En 1984, la situation financiére de
u. était bonne. Elle a permis de dégager un bénéfice net et de distribuer des

dividendes. En 1985, en revanche, il y aeu des pertes qui ont obligé les dirigeants a
restructurer la société. Au demeurant, le recourant avait lui-méme estimé que les pertes
enregistrées sur lestitres U. pouvaient étre considérées comme faisant partie des
risques de la gestion - et non d'une tromperie -. La cour cantonale aretenu en fait cette
opinion exprimée par A. , Ce que ce dernier omet de rappeler ici. Il n'y avait dés
lors aucun arbitraire dans le fait de retenir que B. N'avait pas voulu tromper

A. et le recours doit étre rejeté sur ce point également.

E.4

Lerecourant fait grief ala cour cantonale d'avoir appliqué |' art. 424 CO de fagon arbitraire.
Il n'y apaslieu d'entrer en matiere sur ce moyen, qui pouvait étre présenté dansla
procédure du recours en réforme (art. 84 a. 2 CO) et qui y a du reste été invoqué. |1
sensuit |'irrecevabilité du recours sur ce point.

E.5
L e recourant souléve ensuite le grief de constatation arbitraire de laratification des actes
commis par B. et de I'admission de larenonciation par A. ades

dommages-intéréts. |l se plaint a cet égard de I'application arbitraire de I’ art. 8 CC , lequel
régit le fardeau de la preuve, ainsi que del'art. 196 de laloi de procédure civile genevoise
(LPC gen.). Pour les motifs exposés au sujet de la prétendue violation del' art. 424 CO, le
recours est irrecevable en ce qui concerne laviolation del" art. 8 CC . Le moyen est
€galement irrecevable dans la mesure ou | e recourant estime que, sur la base des éléments
gu'elle retenait, la cour cantonale ne pouvait pas conclure al'existence d'une ratification par
actes concluants, seule une approbation expresse et écrite pouvant valoir ratification. En
effet, savoir s laratification de tels actes de gestion pouvait intervenir tacitement ou non est
une question de droit qui devait étre soulevée par la voie du recours en réforme. |l peut étre
entré en matiere dans la seule mesure ou le recourant se plaint d'une appréciation arbitraire
des preuves et de laviolation del" art. 196 LPC gen. qui sanctionne lalibre appréciation des
preuves. Le recourant voit un indice contraire alaratification danslefait que B. a
déclaré que A. N'avait pas approuve ses acquisitions de titres U. et quiil
lui avait donné I'ordre de les vendre. Or, la cour cantonale n'a pas ignoré ce fait, qu'elle
relate, mais elle aaussi relevé que A. n'avait pas exige |'extourne pure et simple
de ces achats. Le recourant se borne a prétendre qu'il n'y avait pas de marché pour cestitres,
maisil ne démontre pas en quoi cette extourne e(it été impossible. Puis le recourant seréfére
au témoignage de H. qui adéclaré ne pas avoir donné d'instruction pour acheter
lestitres U. ni ratifié ces achats. La encore, la cour cantonale arappelé les
déclarations de ce témoin. Elle les a analysees en retenant que ledit témoin, bien que
réticent al'égard de ces achats, avait encaisse des dividendes et des bénéfices de revente des
titres, avait conclu un contrat de crédit destiné a les financer et n'avait protesté que de



nombreuses années plus tard, les titres ayant perdu de leur valeur. Le recourant ne démontre
en rien le caractére arbitraire des constatations des juges cantonaux sur ce point. Il voit
cependant un indice contraire a ceux retenus par la cour cantonale dans le fait que les

actions U. avaient été progressivement vendues et qu'aucune autre action n'avait
€té acquise par A. ultérieurement. Or, celan'est pas exact. Des actions

u. ont encore été achetées en juillet 1984 pour le compte "ff" . Dans lafaible
mesure ou il est recevable, le moyen examiné apparait dénué de fondement.

E.6

Au sujet du reproche fait par A. alaBanque de ne pas avoir vendu des titres

W. aN. en 1985 au prix de 73 USD par titre, la cour cantonale a retenu,
d'une part, qu'une certaine confusion semblait avoir régné au sujet de cette offre d'achat,
d'autre part, que A. avait souhaité patienter en vue d'obtenir une offre plus élevée.

Sur ce point et dans un dernier moyen, le recourant se plaint de laviolation arbitraire de I'
art. 8 CC, lacour cantonale ayant selon lui inversé le fardeau de la preuve en n'exigeant pas
de laBangue qu'elle prouve |'existence des instructions de A. et en admettant que
ces instructions avaient été données malgré |'absence de preuve. Ce moyen est irrecevable,
laviolation du droit fédéral pouvant faire I'objet d'une recours en réforme (art. 84 a. 2 OJ).

E.7

L e recourant, qui succombe, devra supporter lesfrais de la procédure et verser des dépens a
I'intimée (art. 156 a. 1 et 159 al. 1 OJ). Pour fixer le montant de ceux-ci, il seratenu compte
de ce que, pour unetrés large part, lalongue réponse au recours consiste en un exposeé de
faits, inutile et sans référence a ceux retenus par la cour cantonale, la réponse, plus ou moins
pertinente, aux arguments du recourant ne tenant que sur une dizaine de pages.
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