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Tribunal federal
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4D _72/2015

Urteil vom 23. Dezember 2015

I. zivilrechtliche Abteilung
Besetzung

Bundesrichterin Kiss, Prasidentin,
Gerichtsschreiber Leemann.
Verfahrensbeteiligte

A. AG in Liquidation,
Beschwerdefuhrerin,

gegen

Handel sregisteramt des Kantons Zug,
Beschwerdegegner.

Gegenstand

Nichtbezahlen des K ostenvorschusses,

Beschwerde gegen die Verfiigung des Verwaltungsgerichts des Kantons Zug,

Verwaltungsrechtliche Kammer, vom 23. September 2015.
In Erwéagung,

dass das Handel sregisteramt des Kantons Zug der Beschwerdefihrerin am 4. August 2015
eine zweite Mahnung fur Gebihren Uber den Betrag von Fr. 540.-- zustellte;

dass die Beschwerdeftihrerin gegen diese Mahnung und andere @tere Rechnungen am 24.
August 2015 beim Verwaltungsgericht des Kantons Zug Beschwerde einreichte und deren

Aufhebung beantragte;



dass die Beschwerdefuhrerin zudem unter anderem beantragte, das Handel sregisteramt sei
zur Gewéhrung der Akteneinsicht in verschiedene angeblich illegal angelegte Dossiers zu
verpflichten, verschiedene Mitarbeiter des Handel sregisteramts seien zur Zahlung einer
Entschadigung von Fr. 1'000.-- zu verpflichten und es sai ihr die Privatadresse einer
friheren Buchhalterin des Handel sregi steramts bekanntzugeben,

dass das Verwaltungsgericht des Kantons Zug der Beschwerdefhrerin mit Verfigung vom
25. August 2015 Frist zur Bezahlung eines K ostenvorschusses von Fr. 1'000.-- bis 16.
September 2015 ansetzte, verbunden mit der Androhung, dass bei Nichtbezahlung das
Verfahren vom Geschéftsverzeichnis abgeschrieben werde;

dass innert der angesetzten Frist kein Kostenvorschuss geleistet wurde, weshalb das
Verwaltungsgericht das Beschwerdeverfahren mit Entscheid vom 23. September 2015 a's
erledigt vom Geschéftsverzeichnis abschrieb;

dass das Verwaltungsgericht der Beschwerdefiihrerin zudem mit Schreiben vom 28.
September 2015 mitteilte, auf ihr am 24. September 2015 - und damit nach Ergehen des
Nichteintretensentscheids - der Post Ubergebenes Gesuch um Gewahrung der
unentgeltlichen Rechtspflege kdnne nicht mehr eingetreten werden;

dass die Beschwerdefiihrerin dem Bundesgericht mit Eingabe vom 23. Oktober 2015
erklarte, den Entscheid des Verwaltungsgerichts des Kantons Zug vom 23. September 2015
(einschliesslich des Schreibens vom 28. September 2015) mit Beschwerde anzufechten;

dass die Beschwerdefuhrerin dem Bundesgericht am 10. Dezember 2015 (Postaufgabe) eine
weitere Eingabe einreichte, mit der sie unter anderem um Gewahrung der unentgeltlichen
Rechtspflege ersuchte;

dass die Beschwerde in Zivilsachen geméss Art. 72 ff. BGG angesichts des massgebenden
Streitwertes nicht erhoben werden kann ( Art. 74 Abs. 1 BGG ), weshalb die Eingaben der
Beschwerdefihrerin als subsididre Verfassungsbeschwerde im Sinne der Art. 113 ff. BGG
zu behandeln sind;

dass mit einer solchen Beschwerde ausschliesslich die Verletzung von verfassungsmassigen
Rechten gertigt werden kann ( Art. 116 BGG );

dassin den Rechtsmitteln an das Bundesgericht unter Bezugnahme auf die Erwégungen des
kantonalen Entscheids dargel egt werden muss, welche Rechte der beschwerdeftihrenden
Partel durch das kantonale Gericht verletzt worden sind ( Art. 42 Abs. 2 BGG ), wobei eine
alféllige Verletzung verfassungsméassiger Rechte vom Bundesgericht nicht von Amtes
wegen geprift wird, sondern nur dann, wenn entsprechende Riigen in der
Beschwerdeschrift ausdriicklich erhoben und begriindet werden (Art. 106 Abs. 21.V.m. Art.
117 BGG);

dass sich die Beschwerdefihrerin nicht mit den Erwéagungen des angefochtenen Entscheids
des Verwaltungsgerichts des Kantons Zug auseinandersetzt und aufzeigt, inwiefern die
Vorinstanz mit ihrem Nichtelntretensentscheid verfassungsmassige Rechte verletzt hétte;

dass die Beschwerdefiihrerin zwar verschiedene Bestimmungen der Bundesverfassung
(BV) wie auch der Européischen Menschenrechtskonvention (EMRK) erwéhnt, eine
Verletzung dieser Bestimmungen jedoch nicht hinreichend begriindet;

dass die Eingaben der Beschwerdefiihrerin die erwdhnten Begrindungsanforderungen daher
offensichtlich nicht erfullen, weshalb auf die Beschwerde in Anwendung von Art. 108 Abs.



1 lit. b BGG nicht eingetreten werden kann;

dass das Gesuch um Erteilung der aufschiebenden Wirkung mit dem Entscheid in der Sache
gegenstandslos wird,;

dass das Gesuch der Beschwerdefihrerin um Gewahrung der unentgeltlichen Rechtspflege
fr das bundesgerichtliche Beschwerdeverfahren bereits wegen Aussichtslosigkeit der
Beschwerde abzuweisen ist ( Art. 64 BGG );

dass die Beschwerdefiihrerin bel diesem Verfahrensausgang kostenpflichtig wird ( Art. 66
Abs. 1 BGG);

dass dem Beschwerdegegner keine Partel entschadigung zuzusprechen ist ( Art. 68 Abs. 3
BGG);

erkennt die Prasidentin:

1.

Auf die Beschwerde wird nicht eingetreten.

2.

Das Gesuch um Gewéhrung der unentgeltlichen Rechtspflege wird abgewiesen.
3.

Die Gerichtskosten von Fr. 500.-- werden der Beschwerdeflhrerin auferlegt.

4,

Dieses Urteil wird den Parteien und dem Verwaltungsgericht des Kantons Zug,
Verwaltungsrechtliche Kammer, schriftlich mitgeteilt.

Lausanne, 23. Dezember 2015

Im Namen der |. zivilrechtlichen Abteilung
des Schwei zerischen Bundesgerichts

Die Prasidentin: Kiss

Der Gerichtsschreiber: Leemann
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