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Erwagungen

E. 1

Die Beschwerdefhrerin erhob beim Bundesgericht mit Eingabe vom 23. Méarz 2026
(Datum des Poststempels) Beschwerde gegen das Urteil des Obergerichts des Kantons Zug,
I1. Beschwerdeabteilung, vom 17. Méarz 2026.

Das genannte Urteil zwischen der Beschwerdefthrerin und der Beschwerdegegnerin
(Friedensrichterin des Friedensrichteramtes Oberageri) ist im Rahmen eines
Aufsichtsheschwerdeverfahrens ergangen.

Das Bundesgericht nimmt gegentiber kantonalen Gerichten und Schlichtungsbehdrden nicht
die Stellung einer Aufsichts- oder Oberaufsichtsbehtrde ein. Entscheide, die im Rahmen
eines kantonalen Aufsichtsbeschwerdeverfahrens ergangen sind, sind deshalb beim
Bundesgericht nicht anfechtbar, und zwar auch, was die Kostenfolgen eines solchen
Verfahrens betrifft (Urteill 4A_571/2013 vom 4. Februar 2014 E. 1.1/1.2).

Die Beschwerde an das Bundesgericht ist im vorliegenden Fall demnach nicht zulassig.
Daran andert nichts, dass im angefochtenen Entscheid angefiihrt wurde, es kdnne gegen ihn
beim Bundesgericht Beschwerde gefiihrt werden, da eine fehlerhafte Rechtsmittel bel ehrung
kein gesetzlich nicht gegebenes Rechtsmittel schaffen kann ( BGE 129 1V 197 E. 1.5 S. 200
f.; 129111 88 E. 2.1; 112 Ib 538 E. 1 S. 541; 108 111 23 E. 3; je mit Hinweisen).

Auf die offensichtlich unzul dssige Beschwerde ist demnach im vereinfachten Verfahren
nach Art. 108 Abs. 1 lit. aBGG nicht einzutreten.

E.2

Ausnahmsweise ist mit Blick auf die unrichtige Rechtsmittel belehrung im angefochtenen
Entscheid auf die Erhebung von Gerichtskosten fur das bundesgerichtliche Verfahren zu
verzichten (Art. 66 Abs. 1 zweiter Satz BGG). Parteientschadigungen sind nicht
zuzusprechen ( Art. 68 BGG ).
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